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I. INTRODUCCION

La figura de fray Diego Cisneros no es desconoerm&l mundo intelectual peruano
puesto que desde comienzos del pasado siglo XXavés de toda la centuria, e incluso ya en
estos afnos recientes de la presente, grandes hodwletras e historiadores han recogido su
nombre en diferentes estudioMucho méas conocido fue en el siglo XIX cuanddesdedicd
una calle, en la cuadra 42 del Jiron Pruno enrgt@distorico de Lima, aunque de forma un
poco genérica, al llamarsela “calle del Padre Jevdif; probablemente el nombre seria con
el que le conocia la mayoria de la gente, vincubnde esta forma a la orden religiosa de
San Jerénimo por cuyo motivo estaba en Perd. Tanmagotros lo incluimos hace afos en un
estudio sobre la presencia y actuacion de los mgajénimos en Latinoamérica por el hecho
Ilama';io\’/o de ser una orden nacida en Espafia ynsorita al ambito territorial de la Peninsula
Ibérica’.

(*) Agradezco a M2 Paz Alonso, Bibliotecaria delaR€entro Universitario “Escorial-Maria Cristina/,a los
PP. Benito Mediavilla y Enriqgue Garmon, de la Bildica Real del Escorial, la ayuda facilitada dndalizacion

y consulta de parte de la documentacion de ediajtra

! En la bibliografia final de este trabajo puedeseda relacion detallada de esas obras; aqui sotmemos los
nombres de las figuras peruanas, y un francés)Jahean citado, desde que, J.T. Medina lo citasd 395 y
1907: C. A. Romero, M. de Mendiburu, A. Eguiguré,Vargas Ugarte, E. NUfiez y G. Petersen, L. Guzman
Palomino, J.P. Climent, G. Logman, T. Hampe, Jtitkam Aldana, etc.

2 GALVEZ, J.,Calles de Lima y Meses del Afloma 1943, pp. 37, 38 y 39; BROMLEY, JLas viejas calles
de Lima Lima 2005, n° 215.

¥ CAMPOS, J., La Orden de San Jerénimo en Hispamizandnalisis politico, religioso y socioecondmitmunas
experiencias”, eistudia MonasticgAbadia de Montserrat, Barcelona), 30, fasc. Bg13805-338, esp. 334-337;



Con nueva y abundante documentacion original ditenéprocedentes de importantes
archivos y bibliotecas, queremos poner mas luz rfilgemejor la figura humana de este
hombre unido a ambos paises por su amor a los hbpor su talante ilustrado.

ll. EL MONASTERIO DEL ESCORIAL Y PERU

Las relaciones del monasterio del Escorial coti Bemenzaron cuando el 1-XI11-1573
Felipe 1l concediéo a los jer6bnimos de San LorenkdReal el monopolio de impresion,
distribucion y venta de los libros de culto -brexis, misales, diurnales, libros de horas,
antifonarios, rituales, etc.-, provenientes deefforma litirgica efectuada en el concilio de
Trento, para “las Indias, Islas y Tierra firme td#r Océano y cualesquiera partes Dé|la”
como pocos meses antes lo habia concedido a fisries de la Corona de Castilla (15 de
julio) y de la Corona de Aragén (18 de agosto) ddamrigen a lo que se conoce como ‘Nuevo
Rezado’; privilegio que también seria ratificado liegar la Casa de Borbdny que,
sobreviviendo incluso a la misma orden jerénimasuasstancia en San Lorenzo pervivira,
como reliquia histérica, hasta comienzos del si}S.

La administracion del Nuevo Rezado en los terasoramericanos, llevada tan
escrupulosamente por los jeronimos, exigia la paadisica de monjes del Escorial allende
la mar océano y no la regatearon. Siempre que jqmudienviaron a residir al Perd a un
religioso profeso de San Lorenzo como administrateidos bienes que, provenientes del
monopolio de los libros de rezo, unas encomiendasdios y otras donaciones, tenian alli.
La verdad es que la distancia hacia muy dificlldalez de las relaciones y de los cobros;
desde Peru se ha reconocido asi: “las rentas detilsno estuvieron bien manejadas, fuese
por incapacidad e incuria de los administradorpsrodefraudaciones: pues es constante que
existian cuantiosos rezagos por cobrar, como apareciertos expedientes...La realidad
fue peor, como veremos a continuacion.

Felipe IV cred en El Escorial una fundacién deagibs y sefialé perpetuamente para
cubrir los gastos una Encomienda de Indias en grtieniento de Guarlas, Chuquitanta,
Conchucos y Guanta, en la provincia del Peru, dejah resto que sobrase -si sobraba-, para
reparar ornamentos litdrgicos y cera para la erdeiary la botica del Real Monastéri&sas
encomiendas habian estado durante muchos afioshes nela familia del conde de Lemos a
quien se le concedid el 1-XII-1607, siendo Predilethel Consejo de Indias D. Pedro

IDEM, “Los reyes de Espafia y la orden de San JeahienCarlos V en Yuste. Muerte y gloria etermdadrid
2008, pp. 113-143.

* Biblioteca Real del Escorial, XV-4.

® Felipe V,Real Cédula, confirmando el privilegio en la impéesde libros de rezo, concedida por Felipe Il al
Monasterio del Escorial Madrid, 20-VII-1713. Biblioteca Real del Escdrid30-VI-2, n° 19; ahi se recogen las
ratificaciones de este privilegio dadas por Felipg7-111-1622), Felipe IV (4-111-1640), Mariana & Austria,
madre y tutora de Carlos Il (20-1X-1666). De foremgpresa diferentes reyes confirmaron globalmerdesto
privilegios que habian otorgado al Monasterio de Borenzo el Real del Escorial. Ibid, 130-VI-2,36 es un
traslado “bien y fielmente sacado...” hecho en Madzld25 de febrero de 1702, en el que se ratifiodns los
privilegios concedidos por los reyes en generaseyrecoge la confirmacion de los privilegios coimbesl
expresamente al Escorial por Felipe Il (22-1-1599arlos Il (20-1X-1668), ratificado particularmte el 24-V-
1701.

® CAMPOS, F.J., “Felipe Il, el monasterio del Esabyi el Nuevo Rezado (1573-1598)", Eelipe Il y su época
Actas del Simposium. San Lorenzo del Escorial 1998, pp. 505-548.

"MENDIBURU, M. de,Diccionario Histérico-Biografico del PeriLima 1932, t. IV. p. 159.

8 Testamento, n° 2; ed. facsimil de M. Fernandearkix, Madrid 1982, pp. 5-6.



Fernandez de Castro. La suma total ascendia aQldts. (12.000 de renta real y 1200 de
las costas de envio a Espdfia)

En un minucioso informe econdmico, posterior a8l#8eemos que de mano de fray
Manuel de Almagro, administrador general del Nueeaadd™-, se dice:

“De esta gracia (que mejor dicho estara de esaambbras pias) comenzé a gozar el
Monasterio en 14 de marzo de 1664, pero con mughebras, ya porque nunca
percibid, ni ha percibido nada de los 5 pueblo€taquitanta, Conchucos, Guanta,
Umachiri, y Azangaro Urinsaya, como consta delrimi® de D. Felipe de Orellana,
dado en 23 de Diciembre de 1758; ya por la minérade indios, que consta de la
numeracion, y retazas de 4 de Septiembre de 1788;por varios rezagos, Yy otros
desfalcos casi necesarios, o imposibles de eld@asuerte que por dicho informe solo
percibia el Monasterio en dicho afio de 1758, ocih@etenta y nueve pesos, un real y
un grano, que parece componer la cantidad de 9694 vellén vy pico, de que se
devengan 4% de cobranzas, 1% de conduccién, ylétrde gastos, y derechos hasta
su efecto percibo. Pero desto en otro pdpel”

Posteriormente, para conservacion y mejoras deibleedia Real del Escorial se
vinculd las rentas de la encomienda de Indiasefeet. Tras el gran incendio del edificio de
La Compafia, acaecido el 1-1X-1744 como consecuedeiaayo caido en una fuerte
tormenta, la comunidad religiosa hizo frente adat@sa restauracion material del edificio, y
el rey Fernando VI contribuy6 concediéndole urldign Indias que produjo 300.000'fs.

En varios memoriales de este amplio legajo el prioronjes del Escorial dicen que el
monasterio ha cumplido y esta cumpliendo con lagasaespirituales de aplicar las misas y
demés sufragios establecidos en la Memoria Piadargpr Felipe 1V, y teniendo en cuenta
que no fue una donacion graciosa sino fruto defundacién con contrapartidas, suplican

° Archivo General de Palacio (Madrid), Patronatcsn Sorenzo, leg. 123. (En adelante, AGP). Es unjteg
grande con bastante documentacion sobre este @mmeeiterativo y complejo; también sefalado de &orm
genérica en todo el fondo como leg. 1778, y emémaumentos sigue constando la antigua catalogaedcax.
63"

1% Naci6 en 1723 y tom6 el habito en 1738. Es autourthExposicion sobre elecciones en San Lorenzo el Real
de Abril de 1780; cfr. Biblioteca Real de Escoriak. H.1.9, ff. 322-324, y de un@ermonegslbid, ms. Z.1V.24,

ff. 172-184v, 198-343, y 350-379. Representé admunidad laurentina para realizar unos negocios eton
Gobierno relativos a la permuta del edificio dehd®dr donde tenia el deposito por otro, etc. QUEVEDQ,
Historia del Real Monasterio de San Lorenzo, llamadmunmente del Escoridfiadrid 1849, pp. 196-197.

* AGP, Patronatos, San Lorenzo, leg. 123. Y en pebadjunto se dice: “... resulta, vuelvo a degire solo
percibe el Monasterio de todos los restantes riemarttos 7655 pesos y 6 gramos, y que debiendbirel@.150
pesos, le faltan 10.494 pesos, 9 gramos. Otra deanis); Cada peso parece que consta de 8 rsl@eaartos.
Haber del Monasterio: 217.800 rs. de vellén. Resdgin la cuenta de arriba, 91.860 rs. de vellérfalta que
recibir, 125.940 rs. de vellén. Vaya ahora otrantaeNo hay limefio, ni persona de suposiciéon qua lestado
algunos afios en Lima, que no convenga en que sodola manutencion del religioso, y sus criadosalgrios
de estos (sin incluir los alquileres de la casaje® ha vivido en estos Ultimos afos), se necekiddendo
economia, tres mil pesos en cada un afio. Con @melcsilo que percibe 7655, quedan solo libres phara e
Monasterio 4655, que es la cuarta parte de loS0$&sos que se le consignardbid.

12 Biblioteca Real del Escorial, ms. H.1.9, pp. 46@®4correspondiente a los ingresos de los afios-1798.

13 «| a pérdida fue de grande consideracion; pues adedel dafio material del edificio, y de los ensgres
muebles que perecieron en el hospital, enfermpénaaderia, tahona, trojes y fabrica de pafios, seawn
3000 fanegas de harina, 10.000 de trigo, 5000 badee 800 de centeno y 120 de garbanzos; en uabrpaél
acopio de todo el aflo que acababa de encerrargmnsacuencia de esta pérdida, los monjes tuvogrersufrir
grandes privaciones, en particular de pan, queeftastante escaso por muchos dias”. QUEVED®GIiskgria,
0.C., pp.185-186.



muy correctamente que se debe regular el pagougadg algunas encomiendas no han
percibido nunca nada, y lo que es peor, “a masmeido descubierto en que se halla, que
excede de 17 millones, por no haber sido efectivgpreducto de dicha asignacion
integramente, ha llegado el caso de que la renthcties repartimientos de indios esta en la
mayor decadenci&®

Se puede comprobar cédmo todos los administradaieEstorial en Lima batallaran
legalmente con las autoridades y organismos valesnreclamando lo que les pertenecia,
pero casi sin éxito desde el punto de vista efectbalvo el mérito de mantener viva la
conciencia de sus derechos, que gracias al samrifica la enorme constancia de estos
hombres no prescribieron. Después de fray Franadsc&an Miguel, fray Antonio Medel
secundara sus pasos, incluso enviando al Escoridlorador de memorial, en 1767, con
puntual informacién para que el prior los presen@smonarc®; junto a este documento se
encuentran otros donde se ve el ritmo de trabagosgponia este asunto, por ejemplo, la copia
del informe que hizo el Tribunal de Cuentas de Lenk Audiencia de la ciudad, tras la
representacion que les hizo el jeronimo ese miginpen el cual manifiestan que esta clara la
voluntad real de mantener vigente la fundacion al®elra pia establecida y que se debe
esperar a que el rey resuelva el tema manifessndoluntad’.

Entre la abundante documentacion que genero langtracion de las encomiendas y
el Nuevo Rezado de Lima, existen 20 recibos firrsgutr los respectivos Maestres de navio
en los que dejan constancia de haber recibido puezto del Callao determinadas cantidades
durante los afios 1761 a 1771, que correspondereendiemitido en los aflos inmediatamente
anteriores a la llegada del P. Cisneros, cuandabastlos PP. Francisco de San Miguel y
Antonio Medel, para entregar en Cadiz a D. José Baatista Jordan e hijo, como agentes
del Real Monasterfd.

A las afueras de Lima, en el sitio de los Amancaed pié del cerro del mismo
nombre, el monasterio del Escorial fue beneficidaouna donaciéon hecha por el Dr. D. José
de Lara Galan, consistente en una ermita puestal®ajdvocacion de San Jeronimo, junto
con unas huertas y otras posesiones anejas, gudase establecieron una congregacion de
donados y que dejé en usufructo durante su vida aobrino, el sacerdote D. Diego de
Cuadros, pero revirtiendo al monasterio del Estaria muerte del presbitero, segun acaecié
estando de administrador en Lima el P. fray MadedRojas, antiguo arquero de San Lorenzo
gue habia pasado a la Ciudad de los Reyes en d@ide falleci6 el 6-111-1750. Afios antes la
comunidad escurialense habia nombrado a fray R@mde San Miguel para ir a ayudarle, el
13-VII-1739, aunque por motivos de la guerra deaBgapcon Inglaterra y la inseguridad de la
travesia del Atlantico no se efectud el viaje;--2750 nuevamente ratifico la comunidad el
traslado del P. San Miguel con los mismos poderas fabia tenido el anterior
administradd®. El 27-XI-1752, el arzobispo de Lima D. Pedro Aritode Barroeta y Angel,

4 Memorial sin fecha ni firma. AGP, Patronatos, $arenzo, leg. 123. En el mismo sentido el remitdo el
prior fray Pablo de Torres, el 9-VI-1778jd.

!5 Biblioteca Real del Escorial, LIII-161/3 (provisial). Contiene informacién sobre la licencia dadfag
Francisco de San Miguel para su vuelta a Espafa.

16 Biblioteca Real del Escorial, LIlI-162/5 (provisial).

" Biblioteca Real del Escorial, LI1I-169/1 (provisial). Todas las entregas fueron efectuadas porfrale San
Miguel, menos dos que no tienen nombre (6 y 217843, y otras dos que hizo fray A. Medel (9 y 127B7).

El Gltimo depdsito fue efectuado el 3-XI1-1771, ps@ntes de que llegase fray Diego Cisneros.

'8 ibro de los Actos Capitulares del Monasterio da Sarenzo el ReaSan Lorenzo del Escorial 2004, vol. 1.2,
n°® 1807, p. 888; vol. II.1, n® 187.3, p. 120; n2.33p. 214. Ed. de L. Manrique. (En adelante, &&apitulares).



hacia entrega efectiva al Escorial de la donacgatrenato de la ermita, fincas y demas
posesiones- del Dr. Lara Galdn

[ll. FRAY DIEGO CISNEROS EN EL ESCORIAL
3.1. Origen y actividad en San Lorenzo

Diego Gasco Cisneros, que asi se llamaba, eraahdii Hinojosa (hoy, Hinojosa del
Duque). Fue conquistada en el afio 1236 por Diegatinda, siéndole entregada como
donadio por Fernando Ill el Santo como recompersa activa participacion en al campana
militar. Las célebres ‘Serranillas’ de D. Ifigo lampde Mendoza, Marqués de Santillana, que
cantan a la Vaquera de la Finojosa se inspirarogstnlocalidad. En 1444 pasaria a formar
parte del condado de Belalcazar, por donacién égldon Juan Il a don Gutierre de
Sotomayor; fruto de esta vinculacion sefiorialptzalidad quedaria posteriormente adscrita al
ducado de Béjar y a la Casa de Osuna. En el aff®y &V &unicipio de Hinojosa del Duque
paso a formar parte de la provincia de Cordoba, 827 se le otorgo el titulo de Ciudad.

Era hijo de D. José Gasco de Cisneros, escribablicp de S.M. y del Ayuntamiento
de la Villa, y de dofia Catalina Becerra. Nacio ®X-1737 y fue bautizado dos dias mas
tarde en la iglesia parroquial de San Juan Battistagresé en el monasterio del Escorial
donde tomo el habito de la Orden de San Jeronimd/7eX-1752, tras hacer constar su
“suficiencia en la latinidad y canto llarfé? transcurrido el noviciado, profesé el 2-XI1-1753,
previo informe favorable del P. Maestro de Novicjobabiéndose efectuado la preceptiva
informacién de la limpieza de sangte

Entre las reformas que Carlos Il promovié paraltecer los estudios y el trabajo
intelectual en El Escorial, estd la creaciéon dekspa de Librero segundo, en 1765,
estableciendo que los cargos son por dieciséis &anscurridos los cuales el Librero mayor
se jubilaba y pasaba a ocupar este puesto, de fatimanatica, el que desempefiaba el
segundo puesta El primer bibliotecario segundo elegido fue eCisnero$>.

¥ QUEVEDO, J.Historia, o.c., p. 186; VARGAS UGARTE, RHistoria de la Iglesia en el PerBurgos 1961,
t. IV pp. 127-131, 144-147, y 189-198GANA, A. de, Historia de la Iglesia en la América Esparfiola.
Hemisferio SurMadrid 1966, pp. 819-823.

%0 “Moza tan fermosa / non vi en la frontera / commwaquera / de la Finojosa. / Haciendo la via del
Calatravefio a Santa Maria, / vencido del suefoy fiprra fragosa / perdi la carrera, do vi la \&qude la
Finojosa...”.

2L Archivo parroquial, libro de Bautismos n° 17, 20.

2 Libro de los Actoso.c., 1.1, n° 351, p. 225; cfr. n°® 361.2, p. 262364.2, p. 234.

% Las Memorias Sepulcrales de los Jerénimos de Seenko del EscorialSan Lorenzo del Escorial 2001, t. I,
p. 65, ed. de F. Pastor Gomez-Corndiglioteca Real del Escorial, Colegio-Seminario $n Lorenzo, 963
(provisional). Es un amplio informe de 30 fols.li@m#do en su villa natal de Hinojosa, en septiend®el 753,
para cuyo cometido fue nombrado el P. fray Caldézquez; se adjuntan el formulario y testimoniosees
testigos, realizado ante el escribano publico doanJFernandez de los Santos, partidas de bautismo y
confirmacion, etc. “Vistas estas informaciones poestro Rmo. P. Prior Fr. Francisco de FontiduefP.
Diputados las aprobaron y dieron por bien hechas ehefecto que en ellas se expresa, y lo firmammeste
Real Monasterio de San Lorenzo, y veinte y sies diel mes de octubre de mil setecientos y cinauefres, y
en fe de ello yo Secretario”, Ibid, f. 30 v.

24 “para que el oficio se sirviese con decoro y digdf. Por oposicién comunitaria muy distante adtanes
intelectuales, ningun bibliotecario segundo asaeadirimero. Biblioteca Real del Escorial, ms. HL|.f. 107.

% E| bibliotecario y gran investigador de los jerns escurialenses, P. Zarco, afirma que “debidi@etbrado
librero en 1765"Catalogo de los Manuscritos Castellanos de la Fhblioteca de El EscorialMadrid 1924, t.

I, p. XC.



De la actividad desempefiada en la Libreria laurarge conservan de él dos cartas en
el Escorial dirigidas a D. Juan de Iriarte, sobmefragmento de Zenodoto existente en esta
libreria, una de 3-1I-1768, y la otra sin fechargodel mismo afio, y un informe sobre la
ereccién de oratorios en las celdas de los rebgiode agosto de 1788Existen, ademas,
unas cartas del P. Cisneros a los administradekd\deva Rezado’ de la Orden de San
Jerénimo, en las que habla de envio de diverso®lo®dle libros y de diversas vicisitudes
que sufren los envios hasta llegar a sus manosymemtarios sobre algunas noticias
escurialenses de las que se ha entéfado

En la Biblioteca Nacional de Madrid existen cuataotas de fray Diego dirigidas a D.
Juan de Santander, Bibliotecario Mayor de S.M.resattercambio de libros repetidos entre
las dos Librerias Reales, fechadas entre mayo yesdpe de 1769. El contenido de las
mismas es el relato de la empresa: elaboraciodistdeds, cotejar los libros -hebreos, griegos,
arabes vy latinos-, y preparar los cajones, queofudos; sin embargo, hay algunas alusiones
gue aproximan la operacion, por ejemplo, que quirarlo todo terminado para cuando
llegase la corte en las “jornadas” de este afogeyrar la boca a algunos que en Madrid
dudaban que esto se pudiera llegar a efectuarljeyél estaba solo y le ayudaba D. Juan
Pellijero, que le recomendd el Sr. Santander, yagmleos “ganamos la raciéf”

3.2. Marcha a Peru

En el capitulo conventual celebrado en San Lorexz23-VIII-1771, a fray Diego
Cisneros se le nombra para que vaya a Per(, emesgama las reiteradas peticiones que, desde
Lima, hacia el P. fray Francisco de San Miguelgperél estaba viejo y quebrantado y si
fuese pronto un sustituto, podrian estar algungeejuntos, y dejar instruido al sucesor en las
cosas concernientes a la buena administracion sleeteomiendas que alli tenia el
monasteri®’. El secretario asegura en el acta que el prigrBernardo Lorca tenia

“nombrado para dicho efecto al P. Fr. Diego Cissagoien se habia ofrecido con
gusto por servir a su Comunidad y por hallarse ighadpadre fuera de este Real
Monasterio, Su Reverendisima pidi0 en su nombrea &dmunidad perdén de
cualquier defecto o mal ejemplo que hubiese teaidado...*°.

La eleccién conventual se hace segun la normas,qo& los documentos en la mano
se observa que hay un desajuste en las fechassddiskintas licencias, como veremos
enseguida, lo que nos hace sospechar que el asantmbia hablado antes y, estando
previamente de acuerdo, se paso a fijarlo portestada una de las instancias implicadas; de
todas formas, en el texto del Acta quedan apuntadgsnos aspectos que nos hacen
sospechar fundadamente que la designacion de feaypDo fue normal del todo.

Poseia buena formacion que le habia permitidorlagpuesto que desempefiaba en
esos momentos de segundo bibliotecario -apetepil#sto y con derecho a sucesion-, y con

%6 Biblioteca Real del Escorial, mss. Z.IV.21, f.-89v, y Z.IV.23, ff. 335-345v; cfrCatalogq o.c., t. IlI, pp.
174y 182.

%" Real Biblioteca del Escorial: Lima, 20-VIII-1788XVIII-54); 6-11-1790 (XXIX-26/1); 16-X-1790 (XXXIX-
26/2); 1790 (XXIX-26/3); 25-1-1792 (XXIX-42/1); 2¥d1-1807.

%8 Biblioteca Nacional, MadridRelacién de los libros y papeles de la SecretagdadBiblioteca Nacional que
pasan a la Seccion de Manuscritos de la misma €8, BN-Archivo, 0133/04. Carta de 25-VIII-1769.

%9 En el Capitulo conventual de 13-XI-1765 se aprebdiar a Lima a fray Antonio Medel, y se le dielas
licencias legales para su actuacién en Rébiio de los Actoso.c., 1.1, n® 522, pp. 351-352.

¥ Libro de los Actoso.c., 11.2, n° 611.2, p. 460.



buenas amistades en la corte. Sin embargo, y estarggnte, el prior lo tenia escogido para
América. ¢Donde estaba, qué hacia, quién habiagstgpsu nombre para ir a Lima, estaba
preparando los asuntos del viaje? Mendiburu apgméala salida se debié a “una tormenta
que contra él desaté el odio envidioso de unostosanonjes®. Este autor supone que fue

por sus dotes intelectuales y por la especial l@@zdn que le mostraba la princesa M2 Luisa
de Parma, después reina, mujer de Carlos IV, denghabia sido confesor. La misma

princesa, para contrarrestar la tormenta monasiitantd presentarlo para un obispado,
obteniendo una rotunda negativa por parte delast&to, aunque permitiendo, sin embargo,
que solicitase de la comunidad licencia para nesitiAméric&.

Antes que la Comunidad escurialense aprobase deheaa Lima, el P.
Diego habia obtenido permiso del P. Francisco EsgRrior General de la Ord&ntambién
habia recibido la licencia regia para emprenderagd, y se trasmitio la orden a la Casa de la
Contratacion de que el jeronimo viajaba “para laiadstracion que ejercia en Lima de varias
encomiendas, que gozan [los monjes del Escorial]dastino a sufragios y obras pias que
fundé el Sefior D. Felipe IV y el Nuevo Rezado qeigende en el reino del Petfl”

Aunque en el Capitulo conventual de 23-VIII-17&Ldice que ya estaba fuera del
monasterio, no debia estar muy lejos puesto quel enismo Escorial -aprovechando la
estancia de los monarcas y la corte en las ‘josiadaales’-, “ha concedido el rey permiso de
llevar en su compaiiia [fray D. Cisneros] un cripdm su precisa asistencia”

Segun la anterior secuencia de fechas se trailantemediatamente a Sevilla para
comenzar a preparar el viaje, y a juzgar por ldaidad y variedad de cosas que formaron el
equipaje que llevd consigo -segun la relacion detogadesglosados y abonados por el P.
Sebastian Arroy8-, no pudo embarcarse hasta primeros de 1772pstos documentos ya se
puede dar por despejados los interrogantes queeplzan Mendiburu sobre su nacimiento,
lugar y fecha, y llegada a Peru, ratificando tamt®€ dislate de otros historiadores que ya
rebate el mismo autdr

IV. FRAY DIEGO CISNEROS EN LIMA

4.1. Deberes y compromisos institucionales.

%! Diccionario, o.c., p. 160; cfr. ROMERO, C.A., “La Bibliotec& da Universidad Mayor de San Marcos vy el
Bibliotecario fray Diego Cisneros”, dBoletin Bibliografico de la Biblioteca Central dea Universidad Mayor
de San MarcogLima), Il / 2 (1927) 38, tomando y repitiendoitkea de Mendiburu.

%2 MENDIBURU, M. de,Diccionario, o.c., p. 161. Asi encajan mejor las palabra®syhlechos- de la consulta
comunitaria del 23-VIII-1771, ya citada: “Su Rmal [prior] pidi6 en su nombre [del P. Cisneros] a la
Comunidad perddn de cualquier defecto o mal ejempéohubiese tenido o dado”, cfr. nota 30.

% El oficio esta firmado en la casa generalicia eQi de San Jer6nimo de Avila-, el 22-VIII-177dndica que

la licencia se da “en atencién a haberlo destingdopmbrado su Comunidad por administrador del Huev
Rezado y encomiendas que dicha Comunidad gozarearalionado reino y obtenido para ello licenciesdd.
gue Dios guarde”. Citado por ROMERO, C.A., “La Rdléca...”, a.c., p. 39.

** AGI, Contratacion, 5517, N.1, R.3.

% san Lorenzo, 5-XI-1771. AGIbid.

% “Memoria de los gastos hechos en esta adminiémmade Sevilla, para el viaje del P. Cisneros a lima
Biblioteca Real del Escorial, LIIl, 118/11-4 (prsignal). La administracion estaba ubicada en elasienio de
San Jerénimo de Buenavista. El importe total degbstos -fletes y pasaje- ascendid a 5476,2 reelttn; alli

se consigna ropa, blanca y de color (de lino, lasada; sabanas, manta, toallas, pafiuelos, calcekedicinas,
libros, cama, chocolate, tabaco, etc. Los prelagadérigos de orden sacro estaban exentos del pago
almojarifazgo de las cosas que llevasen en conckpadavio y sustento de sus personas, cfr. Recgjil de las
Leyes de los Reinos de las Indias, L. VIII, T. A&y 28.

3" Diccionario, o.c., pp. 159 y 161, resp.



Por el texto de las licencias queda claro queldadie padre Cisneros a Peru era para
cumplir con los intereses econémicos que el Moniastiel Escorial tenia en aquel virreinato;
por lo tanto su presencia en Lima es represeni@glofiente a la institucion que le envia 'y a
la que él pertenece.

Su estancia fue prolongada y fecunda, desde 1@%t Isu fallecimiento en 1812.
Hemos localizado alguna documentacion, escalonadal &empo, que permite conocer su
actividad; no es suficiente para rehacer con ratiglgarantia la trayectoria de mas de media
vida -cuarenta afios-, transcurrida en Lima, permehos alguna luz pone para entrever el
perfil existencial de su figura.

Vamos a hilvanar cronolégicamente esa informaci@e nos permitira seguir la
trayectoria de su andadura en el cumplimiento dedkberes oficiales que alli le llevaron,
completada en el resto del trabajo con los demasindentos que se citan en lo otros
apartados.

El 18-V-1773 dirigié una instancia al virrey expéndole que el Monte de Piedad de
Viudas y pupilos de Oficiales Militares le ha exigiel pago de 8 mrs. de plata / escudo -que
ya se habian cobrado-, sobre el total de las emrwas que goza el Real Monasterio del
Escorial, justificando la exencion que tienen lanoionadas encomiendas y solicitando que
se le devuelva el dinero retenido. El 23 de mayfsedl pidio a la Junta del Montepio Militar
gue informase el asunto. En vista del silencio adtrativo, el P. Cisneros vuelve a escribir
solicitando se le devuelva el dinero reterfdo

La Junta del Montepio Militar responde al virrely38-VII-1773 y le informa que el
monasterio del Escorial debe pagar los 8 mrs./des@6-VIII-1773 el Fiscal solicita se le
envie el expediente con los autos para dictamiobresel tema en litigio. Reconoce la
representacion del P. Cisneros, y el 27-X-1773adiata que, el virrey, segun la normativa
vigente, debe declarar “no haber lugar, por aleta,pretension del P. Administrador general
de las rentas del Monasterio de San Lorenzo, yégteocurra a usar de su derecho déonde y
como viere le convenga, a cuyo efecto se le podainel testimonio o testimonios que
pida™. El 30-X11-1773 escribe al vicario del Escorialpexiéndole la situacion y pidiendo
que urge intervenir y conseguir “una cédula [rga los parta de medio a medfb”

El vicario fray Pablo de Torres, remite un Memoahimonarca exponiéndole como
los 13.200 ducs. de plata anuales -“las cualespatecadencia de muchos afos a esta parte
no producen ni la mitad”’-, estan libres de todayaay recordandole como Fernando VI ya
habia eximido a las rentas de esas encomienddssdetial de todo tipo de carga, cuando el
virrey quiso gravar esas rentas para subvenciosagdstos de vino y aceite del convento de
los recoletos de San Francisco de Huaras, por ®ehlla de 2-XI-1757, ratificada por auto
del Real Acuerdo de 17-XII-1766. En vista de lalcsuplica se le libere de la contribucion
que le reclama el Montepio y se cancele la hipdiecha por el padre administratior

% Archivo Histérico de la Nacién (Lima), Sec. SuperGobierno, leg. 132, doc. 480. (En adelante AHNL)

% AHNL, Superior Gobierno, leg. 132, doc. 483. Efd&sneros solicita el 9-X-1773 que se adjunte pediente

a los autos de ereccién del Montepio Militar, segunlecreto de 17-VIII-1773, como lo habia solidaael
Fiscal. En el margen se ordena que se cumpla ettdeg se pongan los autos con el expediente. AHML,
Superior Gobierno, leg. 49, doc. 739.

“0Biblioteca Real del Escorial, LIII-160/4 (provisial).

41 Madrid, 9-VI-1771. AGP, Patronatos, San Loreneg, 1123; en este legajo también hay copia de lalgéd
Real de 2-XI-1757. Curiosamente se intitula “PB®neral del Real Monasterio de San Lorenzo del rizgdto



Todo quedd zanjado cuando desde Madrid el Minidé&rdndias escribié una carta al
virrey, 1-VII-1774, en la que ordenaba que “quiekreey se cancele la hipoteca hecha en esas
Oficinas por el monje Administrador del Monastede San Lorenzo de el Escorial para
afianzar el descuento de ocho mrs. por escudoeajqaiso hacer sobre el producto de las que
goza en ese rein®”

El 30-X11-1773 fray Cisneros, como se firma, elseruna carta a fray Pablo de Torres,
gue acababa de ser vicario de San Lorenzo, y astaa en la administracion del Nuevo
Rezado de Madrid, exponiéndole bastantes cosatequeocupaban, algunas de las cuales
saldran mas adelante, sin olvidarse todavia de asucbsas de Espafia. Por ejemplo, las
alusiones a cartas enviadas a los PP. Almagroug@\yy los recuerdos que envia para los PP.
Ayuso, Cuesta y Alfonso, lo que significa que slagiones con sus hermanos del Escorial no
estaban tirantes, al menos con algunos; tambi@orteunica la carta enviada al conocido
ilustrado y viajero D. Antonio Ponz con quien trdbaamistad en sus visitas de estudio a la
Libreria del Escorial cuando €l era bibliotecaribambién le envia “mil cosas, mil
rendimientos y mil cariios” a D2 Mariana, pero es ascapa la identidad de esta sefora, con
la que debia tener muy buena amistad. “Tiene rdedescribe al interlocutor- para decir de
mi que soy un ingrato y mucho mas, porque no leseeto...*>.

El 4-VI-1774 el padre jer6nimo eleva una repreasgon al virrey Amat en la que le
expone el estado de desfalco y deterioro en quenseentran las rentas pertenecientes al
Monasterio del Escorial por las demoras en su dazadn, segun el Decreto de 7-XI11-1762, y
la Real Provision de 16-XII-1762. Se ha puestoegtucion en Cuzco y de Carabaya,
ejecutando los cobros de la encomiendas en lagnpras de Azangaro, Lampa, Aimaraes,
Urcubamba, Calca y Lares, pero no se ha podidficaren la encomienda de la provincia de
Huaylas, que pertenece a la caja de Pasco, camelsigue ahi el atraso y dafios, por lo que
suplica se ponga remedio a esa situacion. En elenase indica que se guarde y cumpla el
Decreto del Superior Gobierno inserto en la ReaViBion antes citadds

Estando ya en Lima fray Diego, y debiendo conetersunto, al protagonista y a las
personas que se citan, el prior del Escorial réaibia carta de un sacerdote y un caballero de
Lima en la que le notificaban que el administraBoirfray Francisco de San Miguel habia
tenido un esclavo -Lorenzo Villegas- a quien pobsan servicio y buenas prendas le tenia
prometida la libertad, que no habia ejecutado g@itarfe el consentimiento de la Comunidad y
haberle sorprendido la muerte, por lo que ahor&itddan la autorizacion para que se
cumpliese la voluntad. No se hace alusion en este al padre Cisneros. Propuesto por el P.
fray Julian Villegas al Capitulo fue aprobada geidesconcediese la emancipaéin

En el mismo capitulo conventual de 27-VII-177%®br informa a la comunidad que
el P. Cisneros le comunica que considerando lasidsmk que pasaban tres esclavas les habia

fue vicario del prior fray Bernardo Lorca, despudsspo de Guadix (1773), y el memorial debe estéites
coincidiendo con un viaje del prior, porque el fdalp conventual de 28-V-1771 lo presidio él posencia del
prior, que para primeros de julio ya habia regresadtos Capitularesll.2, nims. 608 y 609.1, p. 458. ;Tan
urgente era enviar el memorial?

42 AHNL, Superior Gobierno, leg. 132, doc, 480.

“3Biblioteca Real del Escorial, LIII-160/4 (provisial).

4 Se adjunta el texto de la Real Provisién dondseyargia a los oficiales de las Cajas de Pasceahprasen y
exigiesen las rentas del Escorial en tiempos deirddtrador fray Francisco exigiesen las rentasksdelorial en
tiempos del administrador fray Francisco de SanueligAHNL, Superior Gobierno, leg. 70. doc. 197.

4 Actos Capitularesll.2, n® 656.5, pp. 497-498.



fijado una limosna de 15 pesos por mes a cada ynigseaba saber si la comunidad lo
ratificaba para tranquilidad de su conciencia yapasnsignarlo en las cuentas como gasto.
Fue igualmente aprobada la propu&sta

El 31-V-1777, el prior de San Lorenzo propone EerCapitulo conventual que ha
recibido carta del P. Cisneros en la que solidgiiguair una casa en Lima puesto que la que
habita, propiedad del Escorial, es indecente \etigrecision de vivir en una cuyo alquiler
resulta caro, y lo suben arbitrariamente; cono@auyo precio se ha fijado en 20.000 pesos
fuertes entregando también la que la que vive squea calculado podra valer 7 u 8000 pesos.
“Resolvié la Comunidad, nemine discrepante, qusenke concediese la licencia para comprar
casa nueva y que, respecto de que no tiene massaargbligaciones que las que tuvieron sus
antecesores, viva en donde han vivido los otfo$’resentada por segunda vez la propuesta,
el 22-IX-1778, nuevamente la comunidad se manifabiéa y reacia: “Determind la
comunidad que su reverendisima [el prior, P. fraiad Villegas] le escriba a dicho padre
Administrador mandandole exponga clara y realmkst@azones 0 motivos que tuviere para
no vivir en la casa de la comunidad como han vigid® antecesore¥”

El 10-Iv-1778, el P. Cisneros reclama al virreg el Tribunal del Consulado le exige
el pago de ciertos derechos sobre el envio deata gue remite a Espafia como fruto de las
encomiendas y el Nuevo Rezado, pertenecientes aasfiexio del Escorial, estando esa plata
exenta de todo tipo de contribucion; en vistaodeulal pide que confirme que no esté sujeto a
pago ninguno ese tipo de envio, puesto que lasv@andas fueron creadas por contrato para
la fundacion de aniversarios y sufragios por lggsey miembros de la familia real, también
lo estan por ser bienes eclesiasticos y por |laslgigentes, en concreto el real auto acordado
de 17-XI1-1766. El 11-1V-1778 el Tribunal respondivorablemente al recurso presentddo

Durante los afios 1780-1782 el P. Cisneros senxioatto en un enojoso asunto que le
ocupd y preocupd a tenor de lo que se deduce dedamentacion existente -instancias,
denuncias, reclamaciones, etc.-, sin éxito. La eada que vivia el P. Cisneros estaba ubicada
frente a la porteria del convento de Santo Donifhgosufria frecuentes inundaciones a
consecuencia de la acequia que por alli pasabegrubpresentado recurso en el Tribunal del
Consulado -que se adjunta en la documentaciore,quag se remedie el problema, consistente
en vallar la acequia por la parte derecha de la,gase decide el 4-XII-1780 que todos los
vecinos pusiesen valla a la parte de sus perteagnpero resultd infructuoso porque no
cuidaban la limpieza de la acequia sino que la@abkan con todo tipo de basura, ademas de

“®Ibid, 11.2, n° 656.6, p. 498.

“"Ibid, 11.2, n® 685.2, pp. 523-524.

“8Ibid, 11.2, n° 702.2, p. 534.

49 El 13-1V-1778 se ratifica que el envio de la plaga libre de contribucién. AHNL, Superior Gobigrieg.
132, doc. 491.

*0 Calle del Pozuelo (de Sto. Domingo), hoy 22 cuagdaliron Camana. Le dice al Juez de Aguas: “Hrdoa
lances en que ha cubierto la inundacion el praidiuso], hasta el cuarto de dormir siendo de eoch AHNL,
Superior Gobierno, leg. 153, doc. 372. Cuando Mandi dice que “edificd en la calle del Estanco wigj
(conocida hoy por la del “Padre Jer6nimo”) una eas@aciosa para su habitacion y despacho de a5uhebs
situarse a partir de los afios ochenta cuando g6 ereta aventura inmobiliaria; cficcionario, o.c., t. IV, p.
161. Y cuando Vargas Ugarte asegura que teniatipablica en la calle del Pozuelo de Santo Domitigog
que referirse a fechas anteriores a su experiamiatructora; cfr. MILLA BATRES, C. (Dir),Diccionario
Historico y Bibliogréafico del Peru. Siglos XV-XIKima 1986, t. I, p. 394; Bromley repite que anchlle del
Estanco “residio el fraile Diego Cisnero&}s viejas calles de Limaima 2005, citando a GALVEZ, JXalles
de Lima y Meses del Afibima 1943, p. 38. Por los datos que tenemos podemsegurar que residio, por lo
menos, en dos casas; primero en la del Pozueltod®8mingo y finalmente en la del Estanco Viej@oy eso
luego se le puso calle del “Padre Jerénimo”.
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gue la hierba crecia y atascaba el cauce, y la taginsubia por las paredes facilitando la
entrada de ladrones en las casas. Hace respomskisie’ecinos de la casa de Polvos Azules,
gue por ser una casa de vecindad resultaba dificlveriguar a los que no cuidaban las cosas
y, aunque no fuese malintencionados, botaban pgligeacia a la acequia todo tipo de
basura, por lo que se hacia precisa la provideteiaallar la acequia suplicando que se
pusies@: en esta situacién siguieron las cosas sin coredar de esta historia, puesto que la
documentacion esta incompl&apero confirma que cuando pocos afios antes (1779)1
habia pedido vender esa casa y comprar otra, teri®s argumentos para hacerlo, como
hemos visto mas arriba.

Aunque muy laconica existe una relacion en elejysdre Cisneros envia el balance
econdémico de la administracion de Lima, de los aho& a 1783, ascendiendo a 50.042
pegos con 5 rs. que equivalian a 1.852.000 rsmys7, lo que significa que 1 peso valia 37
rs.>=.

El 11-1X-1784 fray Diego hace una peticion ofigmedra que se le de testimonio legal
de la escritura de obligaciébn que otorgaron Mawaakte y Felipa Torralba, en su favor,
aunque ignoramos todo lo relacionado a esa dorf4cion

Ya hemos visto que los administradores jeronimasfgeron a Pera en el siglo XVIII
constataron el estado ruinoso de las rentas denla@miendas vinculadas al Escorial, por lo
que las cargas anejas a esas obras pias siempltaroes onerosas a la comunidad. El P.
Cisneros se ratifica en la opinion de sus predeess&s muy interesante la carta que, el 22-
[11-1785, le remite al prior fray Antonio Moreno e le expone la situacion real de los
intereses econdmicos del monasterio en el Perénleamiendas, el Nuevo Rezado y las casas
edificadas en Lima cuya evolucion estaban ocasamamnoblemas, fruto de los cuales eran
las repercusiones que habia tenido en la relacinet monasterio y en algunas dudas
existentes aqui sobre la eficacia su gestién erim

Por las cuentas que remite al prior de San Loreeré que de las encomiendas que
ahora caen en territorio del nuevo virreinato dé8denos Aires (La Plata, creado en 1776) -
Azangaro, y Lampa-, no se ha recibido nada; lceklamado por tres veces al Visitador pero
parece que los oficiales encargados de cumplirétaenes recibidas se burlan de sus
superiores.

El depdsito de libros litdrgicos asegura que estddsabastecido; desde la guerras de
Espafa con Inglaterra (1779...) y en Peru (reba®upac Amaru, 1780-1781), y después
de ellas, no se recibe ningun envio por lo queseloial pierde 2000 pesos efectivos de

*1En la calle de ese nombre es donde estaba ublicadaa, hoy Malecon del Rimac, luego Santa.

%2 E] 9-11-1782 las autoridades deciden suspendgsretedimiento seguido en ese asunto, y otros dal igu
naturaleza, hasta nueva providencia y que evacuadadiligencias se presente el expediente paraepro
AHNL, Superior Gobierno, leg. 153, doc. 372.

*3 Biblioteca Real del Escorial, LIII-150/10 (prowsial). Mas abajo se vera que A. von Humboldt calwalque
solo los ingresos que percibia el convento de $ancisco de Lima en concepto de caridad oscilaleabOda
60.000 pesos anuales.

> AHNL, Cabildo, leg. 10, doc. 392.

> “Carta de Fray Diego de Cisneros, administraddriema, dirigida al prior del Monasterio del Escésabre la
venta de las casas que el Monasterio tiene en ldeld&ezo y de las encomiendas, que posee enreingto de
Buenos Aires”. Lima, 22-111-1785. AGP, Patronat8sn Lorenzo, leg. 123.
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ganancia al afio, pierde crédito el monasterio yuede oponerse al contrabando de unas
obras que hacen falta y él no puede s&tvir

Respecto a las casas que habia edificado coniouroto y permiso de la comunidad
habian sido tasadas en 30.000 pesos pero no emumrdomprador, y pide licencia para
venderlas por menos. El 9-XII-1785 el Capitulo acamual del Escorial decide que se ordene
al P. Cisneros que guedaba revocada la autorizat@onender las dos casas que habia
comprado hasta que encontrase quien pagase loafpienhcostadd. Antes de producirse la
negativa de la Comunidad del Escorial, le dice fbaggo al prior: “Por acabar las casas he
vivido con la mayor estrechez y aun con miseriagpe me hallé debiendo tres mil pesos, y
primero era pagar®.

En la carta al prior le comunica que ha escrit®.aRlmagro contdndole lo que esta
sucediendo en Lima, y termina ratificando la evaiere los asuntos, que después de trece
afos en Peru puede evaluar con conocimiento decdasxperiencia de mas de cien afos
nos demuestra claramente que la mayor parte dérosiesudales se han de perder entre las
muchas manos por donde pasan”.

El 29-VIII-1785 el P. Manuel de Almagro le escribkprior fray Antonio Moreno
devolviéndole la carta de fray Diego -al parecellasb@abia remitido para que le diese su
opinién-, y dandole su juicio personal sobre ebréas encomiendas del Peru y las casas de
Lima, que esta en linea con otra amplia Represéntaaviada el 13-X-1783, y que ambas se
conservan en el legajo ya mencionado del Architd’diacio Real.

El administrador general del Nuevo Rezado reflexios tres asuntos expuestos por
Cisneros, dando su opinidn de experto en dos de. &llo es partidario de enviar directamente
rezo al Nuevo Mundo porque ya que se ha suprimidaamopolio y hay comercio libre -
Carlos Il lo liberalizé en 1778-, es mejor confeme asunto a los comerciantes y conformarse
con el beneficio de realizar esa operacién cors elesde Madrid, “y no exponernos por ganar
8 a perder 80", recordando los riesgos de los vigjls ochenta cajones perdidos cuando el
naufragio de Oriflame, en 1771. También rechazaelgativa de enviar remesas de libros a
Lima porque fray Diego no ha remitido dinero ninguporque quizas lo necesite; para las
guejas existentes sobre su mala gestiéon, malasidneo gasto inadecuado, el prior tiene
arbitrios legales para poner remedio. Si se desadpiir llevando directamente el tema del
rezo, se debe entrar en las reglas del mercadonypeato con los comerciantes vendiendo
mejores libros y mas baratos, o arrendar el pgiolgara todas las Indias. Rebate que no
halla enviado nada el P. Cisneros porgue tienddtss exactos y afirma que, en 1779, remiti
127.086,14 rs. de vellon, cuya cantidad se acentrizho al cargo de los cuarenta cajones de
libros enviados, por lo que “no ha dado de estartata cuenta como teniamos creido, y que
por lo mismo no hay motivo para escasearle el rasesl rezo”.

% “Las guerras, especialmente las mantenidas cdatémtp, perturbaron el comercio exterior, sobotis
traficos con América. Entre 1784-1796 y 1797-18@k Ipromedios anuales de exportaciones y de
reexportaciones a las Indias descendieron un 78r892,6 por 100, respectivamente. Inglaterra gomsj pues,
impedir casi por completo el flujo comercial erfigpaiia y sus colonias”. LLOPIS AGELAN, E., “La @igel
Antiguo Régimen y la Revolucion Liberal (1790-184@&n COMIN, F., HERNANDEZ, M., y LLOPIS
AGELAN, E. (eds)Historia Econdmica de Espafia. Siglos X;Bércelona 2002, p. 171.

" No ofrecfan méas de 30.000 pesos y habian cos&00@ aunque en alquileres en esos momentos seiaibt
1200 pesosActos Capitularesll.2, n°® 807.1, p. 601. Quince dias después@auso por segunda vez el asunto y
la comunidad se ratificé la misma solucidnid, 11.2, n® 810.3, p. 602.

8 AGP, Patronatos, San Lorenzo, leg. 123.
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Sobre las encomiendas reconoce que no tiene @oletiproblema, y que el error
radica en haber aceptado una donacion dudosa pasacargas fijas, que, aunque las primeras
cada dia son mas insubsistentes, las segundastnpadecido disminucidn ni falta alguna en
su riguroso cumplimiento”, dudando de que al nociper la dote de las obras pias, el
monasterio esté obligado al cumplimiento integrdadecargas anejas. Sugiere que se debia
hacer al Gobierno una propuesta consistente em acsl/.

“los caudales que ha dejado de percibir desde moponismo de la fundacion de

dichas obras pias por no habérsele puesto nunpasesion de los 4 repartimientos de
Chuquitanta, Conchucos, Guanta y Azangaro Uringayan el de Umachiri hasta el

afo 1759, y consignar al Monasterio, en Arcas ReddeMadrid 150.000 rs. de vellon

en lugar de los 217.800 rs. de velldbn consignadwsep Sefior D. Felipe IV en las

[Arcas Reales] de Lima, que viene a ser algo masnd&l por ciento lo que deja [el

monasterio] a beneficio de la Hacienda”.

Al Gobierno no le supondria mucho esfuerzo cobrpudesto que tiene en el territorio
sus oficiales y recaudadores y el monasterio tanglirantizado unos ciertos ingresos para
hacer frente a la fundacion regia.

Respecto a las casas de Lima es partidario de naalate hasta encontrar compradores
por lo que costaron, y mientras, alquilarlas, paracuperando la inversion hecha.

Se conservan algunas cartas originales del fragdCisneros remitidas desde Lima
en las que da cuenta de gestiones que esta remlizwbre los asuntos oficiales que le
llevaron alli al tiempo que se interesa por asuotoeretos del monasterio, lo que demuestra
gue no rompio las relaciones con la casa-madrepmialgunos de los monjes que un dia
fueron sus compafieros. Por los temas tratadodlyidez de los textos nos hacen sospechar
que tuvo que haber muchas mas aunque no hayaddl@gaosotros.

También es facil seguir bastante detalladamenteafto de libros remitidos a Lima
porque se conservan los albaranes de muchos eevidss que se consignan el nimero de
cajones, su contenido y el valor de los libros; wea mas se comprueba la magnifica
administracion que los jerénimos hacian de susi@idades, aunque no siempre la gestion
econdmica fuera rentable por los imponderablesajle estaban sujetos, como institucion
religiosa y como entidad que dependia de otraarinits personales y ambientales

El 2-1V-1789 escribe a fray Manuel de Almagro, weta distendida contandole
noticias de su vida cotidiana, por ejemplo, qu@ egobiado por el calor del verano limefio
gue “es una de las cosas que me matan”, aunqueo@eque “tal vez en estos dias estara
V.P. tiritando de frio”, y avisandole que se eneadg las seis misas por el fallecimiento de
fray Diego Rui2®, cumpliendo el compromiso de hermandad que sélesta entre algunos
religiosos para sufragios post mortem; tambiéndmunica que acaba de conseguir 6000
pesos y que el rezo solo ha producido 2000 queaetmdo junto sin desglosar, y nos
enteramos de su falta de vista porque esta “deseamansia los anteojds”

% Corresponde a envios realizados en XI-1773, XB1K1777, X-1786, 1X-1787, 1790, 1791 y un ensio
fecha. Biblioteca Real del Escorial, LIII-150/7-(&ovisional).

0 Memorias Sepulcrale®.c., t. |, pp. 407-408.

¢l Real Monasterio del Escorial, LIII-151 (provisidnalli habla de la conveniencia de convencer rabmpdel
Monasterio para que acepte las condiciones puestasa Compafiia de Filipinas, que, como comerc&nte
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El 20-VIII-1789 vuelve a escribir a fray Almagrelititandole por el nombramiento de
administrador general del Nuevo Rezado y con el dplweria tratar de buena parte de su
actividad, con unos comentarios que aclaran mudusas sobre la realidad de las
encomiendas, la vida en el Nuevo Mundo, etc.:

“Dos juntas acabo de recibir de V.P. en que meaqpaatia eleccion hecha en nuestro

padre Fr. Antonio Moreno. Gracias a Dios que pata eez se ha hecho sin ruidos, ni

competencias, como la otra. Por los navios remikiigar de plata los autos del remate
de las casas que al fin no se vendieron. Cuandodieestos autos es regular que les
siente muy mal, pero ¢qué haré yo? Alli mismo etasécuentas en que veran lo

percibido y lo gastado (...)

A mi me apuran mucho las urgencias en que V.P.qlieese halla nuestro Monasterio;
yo las conozco desde aqui, y por eso quisieraa@ste@gotar cuantos arbitrios sugiera
la industria y eficacia para remitir plata, seaddaede se fuere; asi lo estoy haciendo,
ya agitando la remisién del producto de Azangareugo fin he enviado nuevos
poderes a persona de mi satisfaccion, residené¢ @ndad de La Paz (...) Ya hoy va
amaneciendo la aurora y podemos entrar en solidiuld que nunca hemos poseido
sino en el papel. Yo me hallo tan cargado, que egeté los expedientes que estoy
agitando, o me hacen agitar, y son diez y nuevasé&mo habra otros tantos en
Madrid; pero esta tierra es mas que Madrid; es undm nuevo, y un mundo de otra
especie®.

El 6-11-1790 se dirige al P. fray Juan Guzman gegun le ha comunicado el prior es
el nuevo administrador del Nuevo Rezado, que vdaiagesempefiar el mismo cargo en el
monasterio de Buenavista de Sevilla:

“Tengo la complacencia de participar a V.P. la sdm de ocho mil pesos, cuyo
conocimiento incluyo en ésta que conduce la fragatara, donde van registrados.
Otros ocho mil tengo ya prontos para registraradprincesa (.). Prevengo a V.P. por
lo que hiciese al caso, que de los dichos diezsyreé pesos, los catorce son de las
Encomiendas y dos del Rezo.

A esta corta cantidad se ha reducido de muchoseaést parte, el expedido del Rezo
en esta ciudad, porque no se me remite desde Madrgtesario para el suministro. Y
espero de la eficacia de V.P. que no me dejar&lesear en esta parte®3”

El 16-11-1790 vuelve a escribir al mismo:

“Amigo y duefio. Acabo de recibir la estimada de.\d® 12 de enero del presente afio
con la factura de los 8 cajones de Rezo que V.Premée. Con ellos podremos ir
supliendo la mucha falta que hay en casa de bresigrcuadernos, al paso que hay
surtimiento en tiendas de mercaderes, cosa queantenido avergonzado muchos
tiempos ha de ver surtido el publico de otras tsng que la nuestra carezca de lo que
ellas abundan. Dios deje llegar con bien los dighoajones que por no haber venido

pretenden sacar el maximo beneficio; ignoramo®lsi por transporte, aunque pesamos que podia sdapo
venta de los libros. Apunta la cifra de 113 pesosaber a qué se refiere.

®2 Biblioteca Real del Escorial, XXVIII-54.

% Ibid, XXI1X-26/1
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este afio, me temo que corran borrasca o se retaeggm las noticias que por aqui
corren, de un nuevo rompimiento de guerra. Dioagarte lejos de nosotros y nos
conceda la paz que necesitamos (...)

Celebro mucho la llegada de los 18.000 pesos, ¢sny con el temor de los 16.000

que han ido este afo, por las voces que arribaesign corriendo de guerra; veré lo

gue puedo juntar para el que viene, porque todpaggta muy escaso y andara mucho
mas de que lleguen los dos navios de guerra gsabgmos haber salido de Espania.

Mucho siento las cosas que pasan por nuestro neoiocast todas ellas son resultas de
las méximas que impunemente corren en todos Imslitle este tiempo. %%

El 25-1-1792 le acusa recibo al P. Guzman de lohgueecibido:

“Mi estimado duefio y amigo. Acabo de recibir coreinalo de pocos dias dos de V.P.
La dltima de 8 de agosto en que me incluye la factie los doce cajones de Rezo.
Dios los traiga con bien, que siendo asi no tardardllegar, si es que los jordanes los
embarcaron en el navio de la Compafia de Filipinas.

Ya estaran en poder de V.P. los diez mil pesdstragdos en los navios de Levante y
San Pedro, aunque aqui no hemos tenido noticiai dlegada porque salieron tarde.
Ahora tengo ya embarcados seis mil en el Pilargsateis [mil] en los Dolores, cuyos
conocimientos van duplicados a los jordanes. Edldsaran de su llegada a C&diz
Con esto ya tiene V.P. algun refuerzo para prosegai obra interminable de la C¥sa

(...)

Mil expresiones y rendimientos a nuestro padre mac@e nombre el superior que
tengamos, porque me estoy temiendo, segun lasumopnes que veo, que han de
mudar el nombre al prior, al monasterio y a los j@&nLo peor es que de nosotros
mismo salga el dafid”

** Ibid, XXIX-26/2

%5 El 30-VI1-1792 D. Juan Bautista Domingo Jordan oainaba desde Cadiz al P. Guzman la llegada desde |
12.000 pesos, y de los 10.000 enviados en el Leyaan Pedro no tenia aviso de su llegada, pensame
seria error del P. Cisneros pues esos dos naviarom el afio anterior. Biblioteca Real del EsdpiiXIX-
42/2.

% Sin duda se refiere a la construccién de la “Gat&Nuevo Rezado”, en la calle del Le6n de Madratgue el
conde de Aranda les habia pedido la que tenian paseo del Prado, junto a San Jer6nimo el Real pa
ensanchar aquella zona; tras la desamortizaciém,neble edificio pas6 a ser sede de la Real Aceddmla
Historia, en 1878, y lo sigue siendo en la acttizali Existen sendas cartas de fray M. de Almagmiat del
Escorial y al conde de Floridablanca -verano deB1,7&bre la adquisicién de la casa propiedad adedle de
Clavijo para instalar las oficinas del Nuevo Rezagiale Floridablanca y Campomanes al prior -XI-1788
comunicando la autorizacién del rey para la adgdside la casa y los tramites a seguir. BibliotBeal del
Escorial, XXVIII-86/1-2, 4-6. Esa casa fue una damscion muy criticada en su dia por los gastosapaesiono,
segun recoge un historiador jeronimo contempora@&EVEDO, J. Historia, o.c., pp. 196-197; ROTONDO,
A., Historia descriptiva, artistica y pintoresca dedd&® Monasterio de S. Lorenzo comidnmente llamad&simirial
Madrid 1842, p. 176.

7 Ibid, XXIX-42/1. Estaba enterado de la gran potamilesatada en El Escorial con motivo del cambitade
eleccién de prior, introducido por Carlos Il comatrén de la casa, que, con autorizacion pontifieia VI, 11-
VII-1781), dejaba en sus manos la facultad de ekdgieligioso propuesto dentro de una terna debmesnpor
los cuarenta monjes mas antiguos, en clara actitgalista. Desaté en la comunidad una serie desies que
cort6 de raiz el monarca con severos castigos igde que la comunidad quedase herida en la camsievey
resentida en la observancia que luego llegé hastafbrma de los planes de estudio, etc., ya miaslaon
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El 10-1I-1800 D2 Josefa Oyagiie, viuda de D. Jta&o solicitd testimonio legal de la
escritura de compraventa que su marido hizo atdy.Diego Cisneros de una huerta en el
sitio del Limoncill 8.

Desde hace bastante tiempo se habla y escribermi@ tbastante genérica del dinero
enviado a instituciones de la metropoli, como frdéolas diversas explotaciones mantenidas
por administradores de los titulares espafolesleaop ordenes religiosas principalmente.
Aqui tenemos unos datos muy concretos, que muestnao la realidad era bastante mas
limitada, pudiéndose valorar con los precios quéatelas casas, que hemos visto mas arriba,
0 como el dominio de muchas encomiendas y el cdbrgus rentas era mas tedrico, que
efectivo.

A comienzos del siglo XIX, porque el papel sellagk de 1798-1799, pero con el
resello de 1800-1801, el P. Cisneros entregd 400@80s en moneda doble en cajas del Real
Tribunal del Consulado en concepto de depésit@ parcustodia y mayor seguriadEl 22-
VI-1802, solicitd el reintegro de 10.000 pesos pagistrarlos en el navio ‘Dolores’ que
partia hacia Espaffa el 19-X-1802 vuelve a solicitar el reintegro deos 10.000 pesos para
registrarlos en la fragata ¢ ‘Astigarrada’¥ el 7-XI1-1802 pide el reintegro de otros 10.000
pesos para remitirlos en la fragata ¢ ‘Regiffa’?

El famoso naturalista aleman Alexander von Humtb@dorrié Pera el afio 1802 -del
1 de agosto al 24 de diciembre-, permaneciendaraa Hurante dos meses (23-X a 24-XIl),
tiempo suficiente para conectar con la sociedadataga, algunas de cuyas tertulias literarias
y cientificas frecuent8. En su diario, principalmente, y en algunas cadef constancia del
ambiente provinciano de la Ciudad de los Reyes,jdauen la crisis economica del fin del
XVIII por las segregaciones territoriales produsiden el virreinato, por la mentalidad
atrasada de la alta sociedad y el espiritu ruondel alto funcionariado incapaz de abrirse a
un nuevo modelo de administracion, criticando adgucostumbres practicadas por gentes de
los grupos sociales distinguidos; también aparégepersonas que trato y la opinién que le
merecierof’. Entre otras, aparece la figura del padre jerériomla que mantuvo frecuentes
contactos y quedo6 gratamente impresionado de o e@remos mas adelante.

El 23-XII-1807 escribié al prior del Escorial, ré elegido, P. fray Crisanto de la
Concepcion:

disensiones politicas y aflorando el bajo nivetdaocimientos de buena parte de los religiososdeshmor al
estudio. Cfr. QUEVEDO, JHlistoria, o.c., pp. 195-197.

8 AHNL, Cabildo, leg. 14, doc. 1719.

9 AHNL, Tribunal del Consulado, leg.12, doc. 572.

O Ibid, leg. 13, doc. 580.

" Ibid, leg. 13, doc. 584.

2 |bid, leg.13, doc. 586.

B NUNEZ, E., y PETERSEN, G.G., “Pr6logo”H Perl en la obra de Alejandro Humbqldlima 1971, pp. 9-
25; MIRO QUESADA, A., “Amistades de Humboldt en Limah Veinte temas peruanokima, 1966, pp. 251-
268; HAMPE MARTINEZ, T., “Humboldt y el mar peruant/na exploracion de su travesia de Lima a
Guayaquil (1802-1803)", en HiN (Humboldt im NetJJll, 15 (2007). Version en lineahttp://www.uni-
potsdam.de/u/romanistik/humboldt/hin/hin15/inh

4 Por sugerencia del virrey marqués de Avilés ebaleman fue huésped del también barén Norderiflysk
alojo en su residencia del Paseo de las Aguadefeefa alameda de los Descalzos, por lo que cormen el
convento de San Francisco, y evalla las limosnasregibia entre 50 y 60.000 pesos anuales. NUNEZ E
PETERSEN, G.G.Alexander von Humboldt en el Perl. Diario de vigj®tros escritosLima 2002, pp. 81,
246-250 y 254-255.
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“Con éste van nueve libramientos. Los 4 del afi® §E805], otros 4 del 6 [1806], y
éste que es el primero del presente afio de 1807haNkkegado respuesta de uno
siquiera de los 2 afios anteriores. Y si llegd adgunalgunos, y vino contestacion, se
ha perdido como todo lo demés. Ahora comienzaielgro del afio de 7 [1807]; el 2°
ird por la via de Buenos Aires, el 26 de éste,ipasran siguiendo los demas. Quiera
Dios que V. Rma. Haya recibido uno de cada afiaieyéste llegue con felicidad, pues
a lo menos hay esta puchuela [insignificancia] eerfa contante. La materia de
libramientos esta enteramente perdida, y yo estsyelto a dar aunque sea un 40% y
haré cuenta que V. Rma. los recibio en vales, peadn esto hay; a lo menos yo no lo
se; y no hay mas que escribir. También ignoro dtigiosos que han muerto, con que
nada puedo hacer, sino encomendarlos a Dios a tiedo®nton (...)

P.D.: Ya gracias a Dios llegd la noticia del coatite con sus antecedentes y
consecuencias. Buen aguinaldo para estas Pasoeago gor tal sostengo. Y estamos
mas adelante: ya sabemos lo de Generalisimo delipeide Asturias®.

Correspondiente a 1809 existe un modelo de autddizgpara la impresion de obras
de tema litdrgico que correspondia al Escoriallporigencia del privilegio filipino, y por lo
tanto debia ratificar el permiso el administradoe @ monasterio tenia en Lima; aunque los
libros llegaban editados en Amberes, via Sevillatqpe en los talleres de Plantino
imprimieron los jeronimos escurialenses los texitggicos, algunas obras menores se
hicieron en talleres de los distintos territoriosyia licencia de los respectivos representantes.

“El M.R.P. Fr. Diego Cisneros, del Orden de Sadrdieno, Administrador del Nuevo
Rezado y Encomiendas de su Real Monasterio de &amzo del Escorial.

Por la presente y por lo que a mi toca, concedmdi@s y facultad a para
que por esta sola vez, pueda imprimir e imprimAfelejo del Obispado de Cuzco,
perteneciente al proximo afio de 1810, en cualquierkas imprentas de esta ciudad,
cuya licencia y privilegio privativo de mi Real Masterio le concedo; debiendo
prevenir al fin de dicho Afalejo la concesion deadigencia, mediante la cantidad de
doce pesos en que nos tenemos convenido. Lima .y . Fr. Diego Cisnero®”

4.2. Bibliotecario de la Universidad Mayor de Saarbbs

Al tiempo que cumplia con las obligaciones insitinales de administrador del
Nuevo Rezado y de las encomiendas vinculadas ariBkcfray Diego Cisneros entré en
contacto con personajes relacionados con el munidiectual de Lima que en esas fechas no
seria muy amplio ya que la ciudad contaba con 60tb., aproximadamente, segun las
cifras antigua¥, rebajandose hasta los 50.000 hab., aproximadaremtecientes estudifs

> Biblioteca Real del Escorial, LIII-56/4 (provisial). Posiblemente haga relacién al grave enfrermtaii
producido entre el Primer Ministro Godoy y los reyeon el Principe heredero D. Fernando (VIl), digdas
jornadas del Real Sitio de San Lorenzo ese aficB@&,ly que se conoce como “La conjura o el prockdo
Escorial”, CAMPOS, J., “El monasterio de San Loert Real en la época del ‘Proceso del Escori@Q7:t
1808", enCuadernos de Pensamienidadrid). Namero extraordinario dedicado al Pi@f.Ramiro Flérez, 19
(2007) 269-313

8 Archivo Arzobispal de Lima, Serie Papeles Impaetanleg. XI1V:8 (1809).

" En una relacién coetanea a fray Diego se dicetepi@ 60.800 feligreses: la catedral, 25.000; SAniz,
15.000; San Lazaro, 9000; San Marcelo, 6000; Saasfian, 4500 y el Cercado, 1300. PINTO Y QUESADA,
A., Relacion de las Exequias del [Imo. Sr. P. D. Didg¢onio de Parada, Arzobispo de Limiama 1781, p. 59.
A fines del siglo XVIII (1790), en tiempos del \éy Gil Taboada y Lemus (1790-1796), se afirmaialfitente
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Su llegada a Lima tuvo lugar s6lo cinco afios déspyue Carlos Il decretase la
expulsion de la Compafifa de JestUs de los terstode la corona espafiblay las
repercusiones que habia tenido en el campo deskfianza publica fueron enormemente
negativas habida cuenta que los jesuitas habiampotimado la ensefianza. Se intenté hacer
frente a este vacio creando el Real Colegio deCaains®, y haciendo una profunda reforma
de la Universidad, cuyas sendas Constitucionesuskcpron en 1771, bajo el mandato del
virrey Amat y del arzobispo Pardda

La Biblioteca universitaria se estableceria en pieaa en la que se depositarian los
libros secuestrados a los jesuitas expatriadosto jun esta dependencia se crearia un
laboratorio de Fisica que albergaria los aparatesya poseia la Universidad y seria donde
los alumnos realizarian las practicas de las déstiansefianzas. El responsable de ambas salas
seria un profesor con el grado de Doctor, desmgriagtialmente por los miembros del
Claustro -persona honrada y con conocimientos-,ejereeria sus funciones con el titulo de
Bibliotecario Mayor por cuyo trabajo percibiria salario anual de 800 pesos, y tendria como
ayudante otra persona, con rango de Bibliotecaemdv] con 300 pesos anuales de salario.
Para hacer frente a una posible mala gestion,bébbBicario Mayor dejaria como fianza 6000
pesos, y 3000 el Segurfdo

Entre las tareas del cargo estaba la mision defian$a Historia de la Literatura, en las
dependencias de la Libreria, a todos los estudiatgdas distintas Facultades, que tendrian

gue lima tenia 52.627 hab. “Reflexiones Historigdoliticas sobre el estado de la poblacién deyatal”, en
Mercurio Peruang 3-11-1791, t. I, pp. 90-97 + una hoja con el Pélamostrativo de la poblacion. Distribuidos
esos 52.627 hab. de la siguiente manera: blan@a&l3; indios, 3219; negros, 8960; razas mixta®3R “sin
incluir a los sujetos a revista ni los que vivenl@pueblos y fincas rusticas de las 5 leguasudarssdiccion,
que segun la matricula dltima llegan a 10.283 persoascendiendo asi a la suma de 62.910 los gparoeste
terreno”. TIZON Y BUENO, R., “El plano de Lima”, evonografias Historicas sobre la ciudad de Linhéma
1935, p. 421.

8 En 1790 la poblacion de Lima ascendia a 49.448opes, distribuidas en los siguientes grupos mésles
Espafioles, 18.862; Indios, 3912; Mestizos, 4631laMa, 5972; Cuarterones, 2383; Quinterotes, 2Egros,
8960; Zambos, 3384; Chinos, 1120. PEREZ CANTO, Mtima en el siglo XVI|IMadrid 1985, pp. 50 y 191-
192; muy interesante todo el capitulo Il de esta @or el estudio pormenorizado que se hace dedgon.

" Coleccién General de Providencias hasta aqui torsguar el Gobierno sobre el extrafiamiento y ocupacio
de temporalidades de los regulares de la Compaiiia, existian en los Dominios de S.M. de Espafiaadnd
Islas Filipinas, a consecuencia del Real Decret?@ede febrero, y Pragmatica-Sancién de 2 de aleileste
afio Madrid 1767, pp. 1-46.

8 VARGAS UGARTE, R.,El Real Convictorio Carolino y sus dos lumingrédna 1970; ESPINOZA RUIZ,
G.A., “La reforma de la educacién superior en Lifahcaso del Real Convictorio de San Carlos”, eRh@lan,

S (comp.)El Pera en el siglo XVIII. La Era Borbénichima 1999, pp. 205-241; este trabajo es un reauiee
la siguiente obra que no hemos podido consulmspotismo llustrado y Reforma Educativa: El Real
Convictorio de San Carlos de Lima entre 1770y 1817

8 EGUIGUREN, L.A.,Diccionario Histérico -Cronolégico de la UniversideReal y Pontificia de San Marcos
y sus ColegigsLima 1940-1945, 3 vols.; IDEM, La Universidad Mawal de San Marcos. IV Centenario de la
fundacion de la Universidad Real y Pontificia ystlevigorosa continuidad histérica, Lima 1951; VALRBEL,
C.D., Reforma de San Marcos en la época de Arhmba 1955; TEN, A., “Tradiciéon y renovacion ea |
Universidad de San Marcos de Lima. La reforma deéy Amat”, enClaustros y estudiante¥alencia 1989,
pp. 353-364; IDEMHistoria de la Universidad de San Marcos (1551-19&aracas 1981.

% Puede compararse con estos otros salarios, seg@ohstituciones: Prima de Teologia (1000 peSisperas
de Teologia (600 pesos), Teologia por la tarde (8bs), Sagrada Escritura (800 pesos), Prima den€a
(1500 pesos), Visperas de Canones (1000 pesasig Bd Leyes (1500 pesos), Visperas de Leyes (16€5s)
Instituta (500 pesos), Decreto (1000 pesos); Afdesatedras con 500 pesos cada una), Lengua irad (&0
pesos), y Latinidad (3 catedras, una de minimaa,d® medianos y otra de mayores, con 400, 30@yp660s,
respectivamente). Desaparecié la de Lengua indigenae afadieron otras, cfr, CORREA, J., “La
Universidad...”, a.c., p. 344, y nota 85.
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una clase semanal de treinta minutos a ultima deraiernes. Quedaba prohibido sacar libros
del recinto de la Biblioteca, y para controlar @inplimiento de estas prescripciones como del
namero de los libros, a las autoridades académitagor y Cancelarios-, les competia vigilar

la asistencia de los alumnos a clase y periddictemies anteriores, junto a un catedratico
elegido por el Claustro, deberian visitar y revikm fondos del establecimiento, por el

inventario que se debia hacer, uno de cuyos ejeespke enviaria al Gobierno, quien se
reservaba la facultad de poder enviar visitadoeesadBiblioteca universitaria. Las mismas

precauciones se debian adoptar con el materi@atgihete de Fisi€a

El 14-X1-1770 el virrey D. Manuel de Amat y Junyabmbré como primer
Bibliotecario Mayor al Dr. D. Cristobal Montafio,aado de la Real Audiencia, consultor del
Santo Oficio y Rector del Real Colegio de San keglgentro que fusionado el Real Colegio
de San Martin habian dado origen al Convictorioolaw (Real Colegio de San Carlos),
institucion de larga y fecunda vitfa

Los decretos de la reforma no se aplicaban ydalips de la Universidad Mayor de
San Marcos y la vida académica era un h&ct proyecto de fundacién de la Libreria, por
lo tanto, quedo sin ejecutarse, y en la practichaina Biblioteca; el 25-1-1778, el Claustro de
Profesores encabezados por su Rector, D. Manuaigb&pman de Aulestia, marqués de
Montealegre de Aulesf!§ dirigieron un memorial al virrey -confiando querecomendase
favorable y encarecidamente al rey-, exponiéndolgitlacion y urgiéndole el cumplimiento
de los decretos que la habian creado, convencelgsi@l lo importante era comenzar, ya que
“la obra que no se comienza es la que no se ackbgue comienza a ser por mucho es muy
vecina a su conclusion feliz’; desde el punto dstavitedrico la argumentacion de los
catedraticos de San Marcos era que

“desde que las naciones comenzaron a salir dertmifidad y el mundo entré en
cultura con las Artes y las Ciencias, ha sido ieh@r cuidado de los Monarcas facilitar
los modos de saber proveyendo los instrumentossagos para conseguirlo. Tales
son las bibliotecas publicas, porque ningun pddgricpuede proveerse de todos los
libros que necesite aunque le acompairie la riquepara allanar estos embarazos, se
han empleado siempre las fuerzas soberanas emdrspibliotecas publicas... Largo
seria referir las grandes bibliotecas que a estdofimaron los Monarcas desde los

8 Estatutos, nims. 29-33. Texto, en ROMERO, C.Aa Bliblioteca...”, a.c., pp. 33-34.

8 Aunque el virrey Amat, aceptando la peticién det®r de San Marcos, destiné en su integridadboss de
los jesuitas expulsados a la Universidad no sé leefecto. “La gestion de Montafio no merecié elaguno,
ya que la coleccién, por diversos motivos, no estlservicio de la universidad, permaneciendoynoiapso de
3 afios guardada en cajas o empolvadas en lases&iargn perjuicio de la misma”. SANTILLAN ALDANA,,
“Apuntes para la Historia de la Biblioteca Centlal la Universidad de San Marcos: Derrotero de unigua
ilusion”, versién digital, en:www.documentalistas.com//web/biblios/articulos/2&2pdf; MACERA, P.,
“Bibliotecas peruanas del siglo XVIII", eBoletin Bibliografico de la Biblioteca Central da Universidad
Mayor de San Marcofima), XXXIII /13-4 (1962) 124-137; MORALES, D.Ey NAVARRO, J.,Apuntes para
una historia de la Biblioteca de San Marcos (153®42), Lima 1980. No hemos podido consultar este libro.

8 “La reforma de Amat de 1771 habia consistido emd¢arporacién de laantiguas, afiadidas y modernas
mandadas publicar por el virrey marqués de Castedfpero no tuvieron practicamente aplicaciérspueeen
1781 el virrey Jauregui habia terminado con lamak reminiscencias. En cambio la creacion delgiolde San
Carlos supuso un éxito entre las innovaciones datAr@ORREA, J., “La Universidad de San Marcos dad.
hacia 1785", erAulas y SaberesVl Congreso Internacional de las UniversidadespBiicas. Valencia 2003,
vol. |, p. 341.

8 VARGAS UGARTE, R.Titulos Nobiliarios en el PerLima 1944, p. 21.
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gentiles hasta los catdlicos, y a la verdad quergoguno otro beneficio pudieron
mejor manifestarse padres de sus pueblds...

Con la misma fuerza se insta a que dote la Libréei un Bibliotecario con sueldo y
casa -se olvida de lo que prescribian las Conatites, luego cabe pensar que no se tenian en
cuenta-, y se comprometen a preparar locales adieEupara ambos fines; también le
recuerdan, para mayor garantia y cumplimiento desdos fines que debe y puede controlar
el correcto funcionamiento de la misma y establecereglamento similar a la Libreria Real
de Madrid, que es “una de la mayores bibliotecasapmoce el mund&®

Doscientos veinte afios antes, aproximadamentgrael humanista Juan Paez de
Castro habia dirigido un memorial a Felipe Il doheleexponia la utilidad de los libros y
pidiéndole haga una libreria, con ideas que poskaprecedente del anterior escrito:

“Por causa de las librerias perdieron muchas nasiehnombre de béarbaras, y muchas
ciudades fueron frecuentadas de los principales bhesn del mundo, y se
ennoblecieron con estudios y universidades. La®rids son causa que se haga
amistad y concordia entre muy diversas accionesvjrde letras. Viénense con
seguridad los principales ingenios a donde estrulentes de la doctrina... tras los
libros los sabios vy, tras ellos, los que quiererdiseipulos...5.

Antes de estas fechas del memorial de la Univaas{d778) el P. Cisneros tenia ya
buenos amigos entre los miembros del claustro, dongdemuestra el intento de conseguir
permiso de leer libros prohibidos en Espafia pareatedraticd” también es prueba que ya
era suficientemente conocido en los ambienteslfites limefos, y tenia buenos amigos. En
1781 se imprimi6 el Elogio de D. Agustin de Jauregra de José Baquijano y Carrillo, que
inicialmente fue el discurso de recibimiento oficigue le tributd la Universidad de San
Marcos como Vicepatron que era de la instituciéedémicd’. En 1783 se ordend al propio
Jauregui que recogiese todos los ejemplares etastelel panegirico por las ideas ilustradas
alli contenidas y que habian causado profundo maalgshonda preocupacion en la corte de
Madrid:

“Enterado el rey, quiere se le prevenga por nuedaroreservada que entre los papeles
mas perniciosos y subversivos que se han espaetidaquel reino [Peru] fue el
intitulado ‘Panegirico’ que en elogio suyo prondnbi. Joseph Baquijano y Carrillo...
y que habiéndolo admitido y dado permiso para guenprimiera, no acaba S.M. de

8 ROMERO, C.A., “La Biblioteca...”, a.c., pp. 35-36.

® |bid, pp. 37-38.

8 Memorial olégrafo. Biblioteca Real del Escorials.n&.I1.15, ff. 190v-195v. Fue publicado en Madrieh
1749 por el ilustrado D. Blas Antonio Nasarre, tiéies antes que ingresase en el Escorial el PeiGsrEXiste
otro ejemplar en la Biblioteca Zabalburu, ms. 8@;19 en la parte superior derecha tiene una notadige:
“Biblioteca del Escorial”.

%0 E| 30-X11-1773 le escribe al vicario del Escorif, Pablo de Torres, y le dice: “Remito al P. Alneagna
carta de cierto Doctor de esta Universidad, amifm para que se recojan unos papeles que tiereoaldl fin
de solicitar una licencia para leer libros prohdsidChico negocio es éste. Creo que el P. Alimagudia a
V.P., asi para recoger los papeles, como para &ad@encia, y también costeara las diligenciamecse lo
encargo, quedando yo a la satisfaccion. Desearhorguee viniese, si puede ser a vuelta de correiblidBeca
Real del Escorial, LIII-160/4 (provisional).

1 Elogio del Excelentisimo sefior Don Agustin de Jguitey Aldecoa; Caballero del Orden de Santiago,
Teniente General de los Reales Ejércitos, Virteghernador, y capitdn General de los Reynos deliP€hile,
&, pronunciado en el recibimiento, que como a sceMPatron, le hizo la Real Universidad de S. Marebdia
XXVII de Agosto del afio de M.DCC.LXXA?, 82 pp.
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admirar esta condescendencia tan contraria a $igecbnes de virrey, por lo que se
le ha de prevenir que sin retardacion recoja tddesejemplares repartidos en el
Peru... y que los envie a esta via reservada codiligsncias que se practicaren al
integr;to, para que S.M. tome las providencias cpamdientes, etc. 31 de julio de
83",

Del libro se tiraron 600 ejemplares, y en los itdsrde busqueda realizados en 1783 y
1784 se pudieron recoger 312, informando la adadrique el resto estaba ya en manos de
particulares. Se enviaron a la Peninsula en elongan Pedro de Alcantara, confirmando
después que “ha llegado el cajén con 307 ejempjduesjo, 5 se ‘perdieron’ por el camitio
Hay todo un trasiego de comunicaciones, en el mart#d propio Jauregui (1780-1784), y de
su sucesor D. Teodoro de Croix, marqués de Crai8441790), que pone de manifiesto el
estado de penetracion de las ideas ilustradassetedotorios del Virreinato, la mentalidad
liberal de la Universidad, la actuacion del Santici®y el férreo control ejercido por D. José
Bernardo de Galvez desde el Consejo de Indias? etc.

En el memorial que remite el virrey al marqués daed®a -titulo concedido a D. José
B. de Galvez por los servicios prestados como afisit de la Nueva Espafia-, en virtud de la
real orden recibida sobre las diligencias practisgolara hacer frente a la entrada y difusion
fraudulenta de libros prohibidos, el marqués deixXCexpone los siguientes puntos al
Presidente del Consejo de Indras

1) Hizo comparecer al autor de la obra causanterdélema, Sr. Baquijano, quien se
mostro arrepentido por el pesar causado a S.M.douato su escrito y le prometid
encarecidamente corregir su actitud, estando dsspu@eentregar cuantos ejemplares obraban
en su 9|cgoder, asi como las otras obras que se akpreen el escrito que tuviese en su
libreria™.

2) De las obras entregadas por Baquijano -suyaslgscautores sefialados-, el 20-VII-
1786 ordeno se diesen al fuego.

3) Publicé y ordenod a los impresores la absolutdipicion de que editasen todo
escrito que no llevase la aprobacién del Superaii&no.

4) Lo mismo habia notificado al Rector de la Unsigad, haciéndole saber que los
libros que llegasen a la ciudad por tierra o por oeberian ser depositados para que los
miembros del Tribunal de la Inquisicion examinakEnvolimenes con la escrupulosidad y
cuidado que pedia la delicadeza del asunto quatsda.

5) Aceptando la proposicion que le hizo la Inquésicel 17-VIII-1786, sobre la
conveniencia de reconocer las Librerias publicaswadas de la ciudad,

%2 Nota puesta en el margen de la carta dirigidaepuirrey Jauregui al Secretario de Estado y dedpaeho de
las Indias. Lima, 16-1-1783, cfr. nota 43.

% Lima, 28-11-1787. AGI, Lima, 674, N. 32, y Lima000

% MEDINA, J.T.,La Imprenta en Lima (1584-18243antiago de Chile 1905, t, III, pp. 106-115. &eoge toda
la correspondencia del expediente abierto sobecassinto.

% AGI, Lima, 674, N. 32, ff. 201-206 (1-6).

% Los autores que se citaban eran: Montesquieusaali de Marmontel, Linguet, Raynal, Maquiavelo,
Monsieur Legros, y la Enciclopedia.
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“cerciorado de la literatura, y demas buenas cadéid que para el desempefio de este
asunto concurrian en el padre maestro fray Diegenefos, del Orden de San
Jerénimo, le nombré para que, por lo que mira jarladiccion real, asistiese, luego
gue se le pasase el aviso oportuno, al reconodionan las referidas librerias, como
igualmente de los cajones o facturas de libros spiéntrodujesen en esta ciudad,
teniendo presente que en las listas que manifidsmrduefios o apoderados de
aquellos, suelen venir las obras disfrazadas cstintdi titulo y nombre del autor de
gue en Ia9r7ealidad tienen, cuya malicia era nemepagcaver, reconociéndolas por su
interior...”".

6) Creyendo que estaba todo el plan completo,ieliial de la Inquisicion le envié un
oficio el 24-X-1786, en el que le comunicaba quealisponia de espacio adecuado en su sede
para recibir los libros que llegaban a Lima haste fyesen reconocidos por el personal del
Santo Oficio, por lo que decidieron seguir con dstambre de permitir a sus duefios o
apoderados retirarlos a sus respectivos almacemesrgandoles que los retuvieran sin
sacarlos, distribuirlos y ponerlos a la venta hapia no fuesen inspeccionados por los
comisarios del Tribunal.

“Esta costumbre, que ha sido en mi sentir una sleclisas principales que ha dado
meérito a la introduccion de tanto libro prohibidaon@ corren por esta América, no me
fue posible permitir continuase por mas tiempaoa Blre la puerta al comerciante para
gue, extrayendo la obra prohibida, ponga en su lagaella que trae la factura y esta
permitida, sin que en manera alguna pueda conoestsdraude, con el cual quedan,
por consiguiente, inutiles todas las providenciaserdormente libradas sobre el
particular”.

7) Decidido a cerrar esta puerta al contrabandto @i la Real Aduana un local donde
depositar los cajones de libros hasta que el comasio gubernamental hiciese el
correspondiente escrutinio, y logré su objetivo

Cuando las Cortes de Cadiz suprimian el Tribundadequisicion en Espafia y sus
colonias (22-11-1812), que el virrey Abascal di@@ocer por un bando publico, el 30-VII-
1813, y tras el saqueo y destruccion de la sedsfilnpor un pueblo enardecido, el arzobispo
Las Heras pudo rescatar determinado numero desligralocumentos, segun su propio
testimonio en la carta que remite el 20-XII-1813nahistro de Gobernacién de Ultramar, en
la que figuraba la relacion de los mimos, algunedod cuales reconoce el prelado que no
constaban en los indices, que no dejaba de secymaate comprobar el hecho de la
confiscacion, y que seria interesante conocer p@isq hizo el secuestro de esas obras y quién
retuvo las obras confiscadas

7 Archivo Histérico Nacional (Madrid), Inquisiciémeg. 2214, exp. 25. (En adelante, AHNM). Cuatro eses
después fray Diego seria denunciado ante el Tribcomo veremos mas abajo. Se equivocan Meding&ment
cuando afirman que lo nombré Gil de Taboada Imprenta en Limao.c., t. I, p. XCVII, yEI ‘Mercurio
Peruano; o.c., vol. I, p. 266, respect.

% MEDINA, J.T.,La Imprenta en Limao.c., t. I, p. XC.

% Junto a las obras de Voltaire, Mntesquieu, Ray@adcio, Bayle, Racine, Dupin, Condillac, el Palsy D.
Juan de Palox, estaban, por ejemplo: Historia daetiftado de San Ledn el Grande, de Maimbourgarig de
parlar, de Astruc (en francés); Manual de califmad de la Inquisicién, de Albergini; Comentario lds
Ordenaciones del Reino de Castilla, de Pérez gartaaica; la Politica, de J. de Bobadilla; las Lele$oro, de
A. GOmez; la Recopilacion de las Leyes de los Reide las Indias; el Decreto de Graciano; el Digesto
Infortiatum y el Volumen, de Justiniano (Corpusigu€ivilis); el Bulario de Benedicto XIV; el Modoed
administrar los sacramentos (en inglés); la Ge@tdhiversal de América (en inglés); un Breviarionkano;
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En el desempefio del oficio de visitador de Libsenfaescrutador de los libros que
llegaban a la ciudad, fray Diego llegd a intiman &b virrey y fue el que intercedi6é para que
nombrase Director del Real Colegio de San Carlas @amigo el Dr. D. Toribio Rodriguez de
Mendoza, antiguo Vicerrector del centro que halgjadb el cargo para ocupar un curato en
Trujillo*®°. Con este ilustre clérigo habia comenzado el paddaimo una buena amistad por
ser proveedor de libros desde su establecimiemsiblemente algunos de ellos prohibidos
por estar a la venta publica, segin apunta Mendgfilury una intensa actividad conjunta en
pro de la educacién moderna de la juventud limeada en el disefio de un plan de estudios
que desterraba el caduco sistema escolasticaprée a las nuevas teorias racionalistas que
tan excelente acogida estaban teniendo en lososemtadémicos européls La admiracion
y el respeto que el P. Cisneros gozaba en la tg@taana provenia, por una parte, de su
preparacion intelectual, y, por otra, de los buermsactos que habia tenido en la corte de
Madrid y con la misma M2 Luisa de Parma a quieroctandesde que siendo princesa habia
sido su confesor durante sus estancias escurialendas jornadas anuales de otofio.

No conocemos enfrentamiento directo entre el jeméniy el arzobispo D. Juan
Domingo Gonzéalez de la Reguera (1782-1885)ue aunque reformador, mantuvo una fuerte
campafa contra las innovaciones introducidas erplenses de estudios en el Convictorio
Carolino, haciendo pesar su influencia en la metr@wmnde era apreciado como muestran las
distinciones honorificas recibidds Logré que, por Real Orden, algunas materias fuese
excluidas de los programas académicos, como elcbBer®atural y de Gentes que se
ensefiaba por las obras del tedlogo protestanteanle).G. Heinecke (= Hinecio), pero
extraoficialmente se siguieron impartiendo con bleta&xito de audiencia, y aunque era un
proceder arriesgado, ninguna autoridad hizo nadasperimirlas, quizds por coincidir
personas de formacion ilustrada, actitud dialoggnespiritu abierto ante las nuevas ideas y
formas que se desarrollaban con fuerza por todorginente. Ni el Arzobispo D. Bartolomé
de las Heras (1806-1823 6 1824), ni el virrey séJbernandez de Abascal, marqués de la

los Emblemas, de Alciato; el Oficio de la fiestaslds santos de la Orden de la Merced; el Ao i@nigt de
Croiset (en francés y castellano); las Obras de Rieesa de JesUs; los Autos Sacramentales, derGald
TORRE REVELLO, J., “Libros procedentes de expurgospoder de la Inquisicion de Lima en 1813", en
Boletin del Instituto de Investigaciones Historig@ienos Aires), XI-XV/54 (1932) 329-351; GUIBOVICH
PEREZ, P.M., “Libros y textos condenados por edi¢ib70-1754)”, eensura, libros e inquisicion en el Pert
colonial, 1750-1754 Sevilla 2003, pp. 277-408 (apéndice). Presentdistmdo de 419 titulos en los que se
también se pueden ver autores y titulos que ilumirzstante el tema.

19 Era natural de Chachapoyas, abogado del ilustegicode Lima, examinador sinodal del arzobispado,
catedratico de Prima de Sagrada Escritura de leesidad de San Marcos y posteriormente de Teolbgha la
independencia del pais fue diputado en el primemg@so de 1822 y miembro de la sociedad patridiadiacio

en 1825 cuando desempefiaba el cargo de Rectorliteviersidad. MENDIBURU, M. deDiccionario, o.c., t.

IX, pp. 463-464; ZEVALLOS, O.Los idedlogos. Toribio Rodriguez de Menda2aleccion Documental de la
Independencia del Perd. Lima 1972, t. I-2; ROMERQ][Toribio] Rodriguez de Mendoza: hombre de lucha
Lima 1973; REY DE CASTRO, A., “Toribio Rodriguez Mendoza”, erkl pensamiento politico y la formacién
de la nacionalidad peruana, 1780-1820ma 2008, pp. 89-106.

191 piccionario, o.c., t. IV, p. 161.

102 “Felizmente cuenta Rodriguez con amigos utilisipasa realizar la campafia cultural en que se halla
empefiado. Y como entre aquellos ninguno ha infltéehdo en el Rector como el Muy Reverendo Padrgdie
Cisneros, ni prestadoles mayor apoyo..., frailelpre, obsesionado con el fecundo prpdésito deuktracion y
del liberalismo”. LEGUIA, J.G.El precursor. Ensayo biografico de D. Torobio Rgeétiz de Mendozad.ima
1922, p. 26.

13 EGANA, A. de,Historia de la Iglesiao.c., pp. 830-832; VARGAS UGARTE, Rijstoria de la Iglesiao.c.,
pp. 228-232.

1% Fue la primera autoridad de América del Sur qusbi@ la Gran Cruz de la Orden de Carlos IlI,
recientemente creada (19-I1X-1771).
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Concordia (1806-1816), o los miembros de un SarfitadOya agonizante quisieron actuar
porque los hechos apuntaban a unos cambios prafunpaose intuian mas que cercanos.

Segun C. A. Romero la designacion de Cisneros cBibbotecario Mayor de la
Universidad de San Marcos fue en 1804, en el niateidel marqués de Avilés, D. Gabriel de
Avilés (1801-1806), cuando Gonzalez de la Regugaaanciano, débil y enfermo, habia
puesto las tareas del gobierno de la di6cesis eosndel magistral D. José de Silva. El 11-V-
1808 elevo el padre Cisneros un recurso al Sup&iasierno en el que pedia que se
cumpliesen las disposiciones dictadas con relagi@nLibreria universitarta>, el texto es un
manifiesto de amor a los libros, un testimonio deggosidad y trabajo bien hecho, y una
despedida por la injuria de la edad:

“Que conducido por el amor al Publico y a las ktre empleado estos cuatro ultimos
afos en el aseo, coordinacion, y reparo de ladddda de la Real Universidad de San
Marcos, que sin embargo de ser un precioso doSatsrano por Real Orden de 25 de
Octubre de 1768, se hallaba en una situacion mplpiddle. No sélo ha ocupado en
la referida época el servicio de algunos depenekerytadn de su misma persona, sino
que ha contribuido con un crecido nimero de suasopara integrar los notables
vacios que sufrian muchos ramos de la mejor liteaatDe este modo se halla hoy,
bajo un indice exacto una copia de libros excedete8000 volimenes que puede
proporcionar al Puablico un beneficio muy considérab

El recurrente desearia poder continuar sus sesvp@osonales, como lo ha practicado
hasta el dia, pero, agravado de afios y achaquesiede prorrogar mas esta clase de
atenciones, y el mismo amor a lo obrado le insgi@diente deseo de un plan estable
y formalizado para lo sucesivo, solo recomienda Utikes labores del R.P. Fr.
Francisco Sanchez, Doctor del cuerpo... quien a arglgs luces bibliogréaficas, muy
apreciables para el destino agrega el particulaitonéontraido en el arreglo de libros
y formacién del indice.”!%,

El virrey tomd personalmente el asunto; el 28-V8&® pidid informacion a la
Universidad, que reunida en Claustro el 28 de jumispondié oficialmente a D. Joseé
Fernandez de Abascal, haciendo un recorrido péedslacion sobre el tema. En estricta
justicia y con gran sensibilidad supo actuar inmtaihente. En aquella misma sesion acordo
de forma individual y unanimemente que

“diese el Presidente actual las mas expresivasagrad M.R.P. Cisneros por sus
dilatados e inestimables servicios en la reparadiéna Biblioteca, que marcaran
siempre su distinguido patriotismo, celo literayidoeneficencia a este cuerpo donde
queda reconocido por un Director Benemérito y perpede dicha oficina, con
retencién de una llave y con el primer voto de ghbigrno que respetaran siempre los
bibliotecarios que haya en lo sucesi¥d”

195 Basado en los articulos 66 y 67 de la Real Cédela2-VI1-1807 sobre la reforma de la Universiddd:
Biblioteca Publica sera uno de los establecimieqios mas deban preocuparse, y mejorarse, sucesitgme
haciéndole cierta asignacion para el servicio ymande libros. A este fin habra un bibliotecarioyotay dos
estacionarios, libres de otro cargo, y competentéengotados, que nombrara la Universidad”.

1% Texto, en “La Biblioteca...”, a.c., p. 41.

197 Textos, en “La Biblioteca...”, a.c., pp. 42-43. Unocp tarde, en ese Claustro del 8 de junio que ctamms,

se acordé “entregar anualmente a Fray Diego Cisn2@® pesos para la compra de libros. Subsist#é est
subvencion que recibia el Dtor. de la Bibliotecalal&niversidad hasta que por el Claustro de 2B¥3lse
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Aceptando la recomendacion del P. Cisneros seupoopl nombre del Dr. P. fray
Francisco Sdnchez, OFM, como Primer Bibliotecatioesor suyo, y como Segundo, a D.
José Gregorio Paredes, médico y cientifico unitaets| por cuyo trabajo percibirian 300 y
200 pesos anuales de gratificacion, respectivamaemordando lo establecido en las
Constituciones, se establecido que los interesadbgrdn hacer efectiva una fianza como
resguardo de su responsabilidad, aunque ahor@ smfires y dos mil pesos, respectivamente,
y se establece el horario de apertura al publieosgua tres horas por las mafas y una y media
el sabado por la tarde, manteniendo la obligacigma @l Bibliotecario Mayor de impartir
ensefanzas de Historia de la Literatura.

El virrey recibi6 el acta del Claustro de la Umsidad y ratificd los nombramientos
propuestos, reconociendo “los honores que le sbidde al P. M. Fr. Diego Cisneros por su
acreditado servicio y celd® Sin embargo, el plan para mejorar el servicididtiécario no
debid funcionar segun el programa previsto, pompgconsta la acusacion de un lector que
denuncia el mal funcionamiento:

“He estado en la Universidad cincuenta veces enabds libros, y otras tantas me he
vuelto a mi casa sin él, porque el Sefior Bibliatec#zene la libreria cerrada a piedra y
lodo, y pasa todo el dia en la puerta de la cdige=vando los astros a ver si le dicen
algo sobre la venida del Anticristo. Los 300 pegoe se sopla cada afio ¢se los dan
por astrélogo o por bibliotecaria?®.

Las diatribas del frustrado estudiante-lector varigidas a D. José Gregorio
Fernandez de Paredes Ayala de Cafioli, cosmograstrgnomo, gedmetra y matematico,
importante cientifico peruano como reconocio A. Yaimboldt durante su estancia en Lima,
en 1802. En 1804 se habia graduado en medicinatgrpmmente obtendria las catedras de
Geometria (1808) y Matematicas (1809) en la Unidats de San Marcos; en 1815 fue
nombrado Cosmografo Mayor del Virreinato. Tras tacfamacion de la independencia en
1821 formé parte de la Sociedad Patridtica de Lymmedujo sus apellidos a Paredes, que es
como se le conocera en adelante. En 1822 fue ndmhigutado por Lima al Congreso
Constituyente, del que luego sera elegido Presadent1825. A él se debe el proyecto para
reformar el escudo nacional, que, con una pequefiicacion, sigue siendo el actual.

Sobre la situacion de la Universidad en generalhabia sido mas alentador el
memorial que pocos afios antes se habia remitido cespuesta al informe que el Superior
Gobierno habia solicitado al Dr. D. Francisco dgl@aRector de San Marcos (1784-1787),
sobre el estado de la Universidad, (Real Orden HelA85 y Decreto de 1-1786). Los
redactores del minucioso escrito fueron, entresptiosé Baquijano, Tomas A. de la Cuadra y
Vicente Morales; con toda crudeza retratan asstade del Alma Mater limefa:

“No hay matricula, sino pura ceremonia... los qatcbs jamas preparan lecciones
porque estan ciertos de que ni los estudiantes atke Garlos, ni seminaristas, ni

manteista alguno ha de venir a curso a la Escuetacatedraticos actuales, sus padres
y abuelos, si también fueron catedraticos, o sismplectores, jamas cursaron en la

dedic6 al salario del Dr. Miguel Moreno como apedier de la Universidad en Cadiz y Madrid”, EGUIGUREN
L.A., Diccionario Histéricq o.c., t. lll, p. 873.

198 bid, p. 44.

199 Bl Investigador Lima, viernes 22-X-1813, t. II, adicién al n° LBegin hemos visto en el plan propuesto al
virrey, ganaria 200 pesos como bibliotecario segund
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Universidad. Todos, de tiempo inmemorial, cursanrsus Colegios, y por los cursos
que alli ganaron se graduaron en la Universidatf...”

4.3. Relaciones con el ‘Mercurio Peruano’ y la lisguion

La vinculacion del padre Cisneros con el Merciteruano fue intensa, tanto con el
equipo directivo como con el cuerpo de redactoresrgsidian en la Ciudad de los Reyes -
casi la mitad-, por ser miembro de la SociedadAdgentes del Pais de Lima, entidad
promotora de la publicacién periddith Alli se reunieron parte de lo mas granado de la
sociedad intelectual de la capital virreinal, codosé Rossi y Rubi, su fundador, José M2
Egafa, José Javier de Baquijano, Ambrosio Cerdaadda, José Antonio de Errea, fray
Francisco Gonzéalez, José Hipolito Unanue, fray BioriRodriguez de Mendoza, Cosme
Bueno, Jacinto Calero, fray Tomas de Méndez, alguno de los cuales, como su segundo
director Baquijano era compafiero de fray DiegaeBdciedad Vascongdda

Segun su manifiesto editorial, era I6gico que eh jeronimo se sintiera atraido
intelectualmente por el proyecto ya que coincidia las ideas expuestas por Rossi y Rubi en
el ‘prospecto’ con el que se dio a conocer la pabliyrt*>

“Un papel de Historia, Literatura y Noticias publicpuede contribuir a amplificar este
proyecto y a perfeccionarlo. Esta es la obra, gua se disponen unos hombres
estudiosos, y verdaderos amantes de la Patria estasez de noticias, que tenemos
del pais mismo, que habitamos ... El reparo de fefita es el objeto primitivo del
Mercurio ... La Historia, no tomada por principgenerales, o por relaciones desnudas
de unos hechos tal vez alterados; sino contraitda dilucidacion, y conocimiento
practico de nuestros principales establecimiem@odjstoria, digo, sera la primera que
suministre materiales a mi papel periodico... Lososlale nuestro comercio, en la
parte activa, y pasiva, el conocimiento de nuasireeria, el estado de nuestras artes,
agricultura, pesca, y fabricas, sea de la Penimsatdaz, sea de este reino, los tramites
de nuestra navegacion costanera, la alternativaudstras felicidades, de nuestras
mismas diversiones, y debilidades, éstos son ub@$os, que aunque no forman una
historia aparte, subministran ideas historicas, greren la atencion de todo buen
ciudadano ... La Literatura, que entrara llenaral@dgunda parte de mi obra no es
aquella, que hoy dia priva entre algunos eruditogual o se hace ininteligible por
demasiado profunda, o se vuelve futil, y vacia €&Za de querer ser agradable. La
Moral Publica, y la Educacién son unos campos irsogren los que mas a menudo se

110 «Extracto del informe elaborado por el Rectodaléniversidad de San Marcos de Lima”. AGI, Lima2a.
Este informe se redacté en cumplimiento de la Redén de 13 de julio de 1785. El contenido estdiestrado
en tres temas: organizacién de las catedras (nymetacion y destino), direccién y administraci@omdmica y
juridica del Centro. Lamentamos el silencio y mata recibido como investigador en un centro dekfigio e
importancia de este Archivo.

UL CLEMENT, J.-P..El ‘Mercurio Peruano’ (1790-1795)Frankfurt-Madrid 1997, 2 vols. Obra fundamental
para conocer la historia y avatares del periddiobre todo, el vol. |, que es donde se hace efliestietallado
de la publicacion; LOPEZ SORIA, J.lideologia econémica del Mercurio Peruanbima 1972; NIETO
VELEZ, A., “Notas sobre el pensamiento de la llasion en el Mercurio Peruano”, Boletin del Instituto Riva
Aguero (Lima), 3 (1956-1957); FLOREZ, G.C., “La Univeraitide San Marcos y #ercurio Peruand, en
Investigaciones Social€¢kima), VI / 9 (2002) 107-117.

12pAL ACIO ATARD, V., “La proyeccién Americana de Real Sociedad Bascongada de Amigos del Pais”, en
Factores de Desintegracion e instancias integraglasas experiencias del mundo Iberoamericdh@ongreso
de Academias Iberoamericanas de la Historia, MaB@P, p. 386.

113 Aunque el ‘Prospecto’ aparece firmado por Jac®#tero y Moreira, su verdadero autor fue José Rpssi
Rubi; cfr. CLEMENT, J.-P El ‘Mercurio Peruano; o.c., vol. |, p, 35; vol. I, p. 11.
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entretendrdn mis meditaciones, y las de mis coasitorTambién ocupardn el Plan
literario del Mercurio las Bellas-Artes de Pinturfascultura, y Arquitectura, la

Botanica, la Mecanica, la Policia Urbana, la Astrofa, y otras Ciencias analogas;
tratandolas siempre en la parte, que conduce atrauaslidad, y al mas féacil

conocimiento de sus teorias... En lo que pertenééatiaias Publicas, tendré siempre
presente que mas nos interesa el saber lo quespasaestra Nacion... Sobre todo,
mereceran un lugar de predileccion las noticiagste Reino... serdn noticias, que
emplearemos en esta parte, con un gusto igual ealcqnceptuamos en un publico

como éste, tan amante de su patria, y tan desedéssttarla*'”.

Programa ambicioso el que se marcaron los miend®da Sociedad de Amantes del
Pais de Lima, no lejano de tantos otros proyedtssrados que, ya en las postrimerias del
Setecientos, mostraba evidentes conexiones ideakgion el liberalismo emergente en
muchos miembros de las oligarquias urbanas y dedtmcracia colonial. El trabajo abnegado
y la ilusién puesta en la tarea por la mayoricodediembros del consejo de redaccion dio sus
frutos y se consiguié un cierto ascenso socioailltentre los lectores, y madurez politica,
manifestada en el descubrimiento de un sentimieat@nalista y de amor a la patfia

La implicacion de Cisneros con el Mercurio fueeitda, llegando a ocupar el puesto de
secretario, y el de censor y secretario de la Sadi¥. Pocos afios duré aquella bonita
aventura ilustrada (1791-1795), y el crecienteaitédiconémico puso fin al proyecto editorial
-nunca fue una empresa econdémica rentable-, ateglepor la negativa del virrey Gil de
Taboada a conceder una subvencion de 400 pesds galkcitoé la Sociedad de Amantes del
Pais ante la situacion de quiebra en la que senraba, a pesar de la buen opinion que le
merecia la publicacidh’; en esas tristes circunstancias, como acabamesrdm el texto del

114 «prospecto del papel periédico intitulado MercuPieruano de Historia, Literatura y Noticias Pllslicae, a
nombre de una Sociedad de Amantes del Pais y comale ellos promete dar a luz Don Jacinto Calero y
Moreira. Con superior permiso. En la Imprenta Rizalos Nifios Expdsitos. Afio de 1790”, texto,Mercurio
Peruangt. I, s.p. Ed. facsimil de la Biblioteca Naciodal Peru, Lima 1964, bajo la dir. de C. Cueto kedini.

115 CLEMENT, J.-P.,El ‘Mercurio Peruano; o.c., vol. |, pp. 227-260;“Como puede observarse la tarea
programada era magna, pero los propésitos fundatesnfue sus gestores se propusieron fueron llsvado
cabo: hicieron ilustrada a la nacion e inculcardosaciudadanos el amor a la patria”. RIVARA DE TR,

M2 L., “Introduccion” a Ide6logos de la Emancipacion Peruang. 6; version digital, en:
www.pucp.edu.pe/ira/filosofia-peru/pdf/arti_filo_npeémluisarivara_ideologos.pdREY DE CASTRO, A., “El
‘Mercurio Peruano’ y la formacion de la concienaniional”, en El pensamiento politico y la formacion de la
nacionalidad peruana, 1780-1820ima 2008, pp. 47-52.

18 Asi figura en la lista oficial de socios acadérajcen 4° lugar; cfriMercurio del 20-11-1794, t. X, p. 188.
Examinando la lista sorprende que no haya ningénitgg franciscano, dominico ni agustino; habia dos
religiosos agonizantes o de la Buena Muerte (cahilm oratoriano (de San Felipe Neri), dos meniedafray
Diego; como socios horarios figuraba el GuardidnGidegio de Sta. Rosa de Ocopa y un misionerd&atie
Propaganda Fide del mismo Colegio y cura de Cumbatee los suscriptores del periddico, tampoco dabi
religiosos de las 6rdenes antes citadas: jesdi@sciscanos ni dominicos; solo el provincial de &gustinos,
fray M.Terdn. Otros religiosos eran: cuatro camjilmes oratorianos, tres mercedarios, y un miniMercurio
Peruang “Lista de Sefiores Suscriptores”, t. I, s.p.

17 En estas palabras se resumen la opinién del vitPepesar de estas conocidas ventajas [del Mes§uo
noté abandonado, y por tanto pasé oficio a la Sadipara que me expusiese las causas de su acatoarfigia
me hizo presente la falta de fondos para podeeapsu impresion y que le sefialase 400 pesos dpidoantes

se daban de orden de S.M. a D. Cosme Bueno parzastiease un amanuense que llevase la pluma en la
descripcién geografica del Reyno del Perl, de gteba encargado, y que no pudo concluir este gatricu
avanzada edad; solicitd6 también se agregase akgdirsubsidio, que unido a aquél primero, coadyena$os
demas gastos del ‘Mercurio’. El sucesor de el DrJ@sef Hipdlito Unanue, secretario de la Sociedathso
sostenedor de esta laudable obra, que lo es ghillassP.M.Fr. Diego Cisneros, del Orden de Sannima ha
impreso a su costa, llevado del beneficio publiad, cual importante papel, con animo de completar e
duodécimo tomo; pero como ya haya corrido un afoirsprimir alguno, medito haberse concluido este
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informe del virrey, el padre jeronimo se encargdcdstear personalmente la edicion del
Gltimo tomd*® Ya en el tomo anterior, y cuando posiblementabestecidido el cierre del
periddico, como secretario, escribe una introductexplicando la situacion:

“La ‘Sociedad’ deseara publicar con frecuencia égu suplementos agradables

ademas del pliego que contiene el ‘Mercurio’; mgsé;haremos cuando después de
algunas exhibiciones voluntarias que han ofrecado Socios, no alcanza todavia el

producto de las suscripciones para los gastos aiidg? Es menester a la verdad
mucha constancia y celo del bien general para guirsena Obra Periddica, todos los

Jueves y Domingos, en medio de tantas escasétes”

Al final de ese mismo tomo se da por terminadaulalicacion del periodico -el altimo
namero publicado fue el 382, (31-VIII-1794), incligo una “Oracién funebre histérico-
panegirica que en las exequias del ‘Mercurio Perugmonunciéo su Padre de Agua en el
mismo cuarto en que aquél fue concebttfhtematado con un soneto:

“Detente pasajero, y queda yerto,
Contemplando el cadaver que aqui yace:

Y pues al Hado tremebundo place,

Séabete que el ‘Mercurio’ es el que ha muertg.”

Aqui es donde el P. Cisneros, con el materialiioégue se habia recogido en la
redaccion termina la andadura del periédico pubdioeel t. Xl todo junto, y respetando, con
errores, la numeracion de lo que hubieran sido mpmes, por lo que no se indica en los
mismos la fecha de publicacih

Discrepamos de la opinién de J.-P. Clément cuafidna que la edicién del tomo XII
la pudo hacer el padre jerénimo, “gracias a lauftatganada en esta tienda”, refiriéndose al
establecimiento de la calle del Pozuelo donde et libros del Nuevo Rezadd Ya
hemos visto mas arriba que el dinero que envia alasterio laurentino son cantidades
reducidas -por el fracaso del negocio de las cagas la reducida cantidad de libros de rezo
que le enviaban de Espafa-; sobre todo, después idéormacion inédita obtenida en el
Archivo del Palacio Real de Madrid, de la BiblicieReal del Escorial y del Archivo General
de la Nacion de Lima, expuesta en el apartado dsia, mas que probado el desviado juicio
del profesor Clément.

importante periédico”. Texto, en MEDINA, J.TLa Imprenta en Limao.c., t, Illl, p. 223. Se puede ver un
analisis econdmico desglosado de la publicaciorGCIEEBMENT, J.-P.El ‘Mercurio Peruang o.c., vol. |, pp.
44-52,

18 «Mercurio Peruano. Tomo XlI. Dado a luz por unoloe Individuos de la Sociedad”.

19 Mercurio Peruangt. XI, p. 1, n° 347, de 1-V-1794. El P. Cisneessaba suscrito a tres ejemplares, que era
una forma de contribucién econémica, y es de supguee regalaria dos de ellos a alguna personatituién.
Ibid, “Lista Sefiores Suscriptores”, t. I, s.p.

120 Mercurio Peruanot. XI, pp. 260-271, nims. 379-380, de 21 y 2411794,

2L Mercurio Peruanot. XI, pp. 271-272, n® 380, de 24-VIII-1794.

122 En |a edicion facsimil se dice en una nota intobaiia que “el Padre Jerénimo Fray Diego Cisnemiembro
honorario de la Sociedad, asume entonces la adraiin econémica y direccion del ‘Mercurio’... pdos que
debieron ser los nimeros 383 y 411 y que por épografico, inicial, salieron como 583 al 611.Solamente
puntualizamos que fray Diego no fue “miembro horiorde la Sociedad”, sino “Socio Académico” osteliota
los cargos de “Censor y Secretario de la Socieddidota 116.

123 CLEMENT, J.-P.El ‘Mercurio Peruang o.c., vol. I, p. 33.
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La actividad del P. Cisneros en el Mercurio pamee fue mas de coordinacion y de
gestion administrativa que de creacion literariade ensayo, como Se recoge en una
informaciért?”. Utilizé en sus escritos el seudénimo de ‘Archidgmecurriendo al mundo
clasico como el resto de compafieros de redactjd@stas fueron sus escasas colaboraciones:

- “Noticia histérica de los Concilios provinciales diena"*?°.
- “Noticia histérica de los tres hermanos Pinel6s”
- “Introduccién™?®
- “Nota del editor™?*.
- “Nota del editor™*®.

- “Nota del editor®®%,

De “sabio redactor de un periédico” lo califica Humidt*% &l fue quien le facilit6 al
naturalista una coleccién completa del periédico ko que se hizo la versién alemiiia
durante la estancia en Lima se trataron suficieatéenbien y el barén aleman hace del
jeronimo un buen elogio entre su vision criticd_dea y su sociedad:

“En Lima no he aprendido nada del Peru. Alli nusedrata de algun objeto relativo a
la felicidad publica del reino. Lima estd mas sa@ardel Peru que Londres, y aunque
en ninguna parte de la América esparfiola se peaabadgmasiado patriotismo, no
conozco otra en la cual este sentimiento sea ngggadp. Un egoismo frio gobierna a
todos, y lo que no sufre uno mismo, no da cuidadtr@ Después de Urquiza y del
baron de Nordenflicht (hombre de un caracter dpekcelente) me ha interesado en
Lima el padre Cisneros del Escorial, hombre de muektento y de un patriotismo
poco comun, aln entre los mismos espafioles eurdpéos

El trato de fray Diego con el Santo Oficio no fueeno. Segun algunos autores parece
que el origen de la disensidn que termind en eta@&meiento habria que ponerlo en la

124 «Con fecha 26 de mayo recibi la estimada de V. RBwn singular complacencia por hacerme el honor de

pedirme los Diarios de navegacién que escribi del Bermejo, hasta la Capital de Buenos Aires..ifiay
jurisdiccion de la capital de Salta, 14-VII-1794rta del Coronel Adrian Fernandez Cornejo. R. PFMDiego
Cisneros, eMercurio Peruanot. XII, pp. 57-59, sin fecha.

125 Reyes de Esparta, de la dinastia de los Euripgsitiirquidamo | (600-575 a. C., aprox.); Arquidain@69-
424 a. C., aprox.); Arquidamo Il (361-338 a. Qarax.); Arquidamo 1V (305-275 a C., aprox.); Arqaido V
(228-227 a. C., aprox.). ¢Por qué escogié estatapel él que conocia bien la lengua griega y pddiaer
elegido un nombre genérico y no de persona? Semd&nie otros mercuristas fueron: Hesperitfilo (Bpss
Hermagoras (Egafia), Homotimo (Guasque), Hiparcan@o), Crisipo (Calero), Cefalio (Baquijano), Adign
Sartoc (Castro); Mindirido y Agelasto, identidadkssconocidas de hombres, y Dordlice, Floridia yriage
mujeres que fueron miembros de mérito. CLEMENTR.JEI ‘Mercurio Peruang, o.c., vol. |, pp. 23, 24, 31y
35.

126 Mercurio Peruanot. |, pp. 100-105, n° 11, de 6-11-1791.

12" Mercurio Peruanot. |, pp. 177-1884 (monogréfico), n° 20, de 10:191.

128 Mercurio Peruanot. XI, pp. 1-2, n° 347, de 1-V-1794.

129 Mercurio Peruanot. XlI, pp. 61-62, n° 589, sin fecha.

130 Mercurio Peruanot. XII, pp. 109-111, n° 595, sin fecha.

131 Mercurio Peruanot. XII, pp. 191-192, n° 605, sin fecha.

1¥2NUNEZ, E., y PETERSEN, GAlexander von Humboldo.c.,p. 251.

133 CLEMENT, J.-P.El ‘Mercurio Peruano! o.c., vol. |, pp. 269-270NUNEZ, E., “Humboldt y el ‘Mercurio
Peruano”, en NUNEZ, E., y PETERSEN, Sexander von Humboldb.c., p. 263. La edicién alemana fue obra
de F.J. Bertuch, y se public6 en Weimar en 180& gals. donde se recogian los trabajos mas sigitiiios.
NUNEZ, E., “La version alemana del Mercurio Perdaen Boletin Bibliograficode la Biblioteca Central de la
Universidad Mayor de San Marc@sima), IX / 1 (1936) 27-30.

134\VEGAS VELEZ, M.,Humboldt en el PertPiura 1991, p. 87.
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actuacién que en paralelo a su trabajo como admad del Nuevo Rezado el monje
jeronimo llevaria a cabo secretamente aprovechameitas posibilidades que le daba el
cumplimiento de su actividad publica; peridédicamadetenviaban desde la metrépoli cajones
con un buen nimero de ejemplares de los diferéipies de libros liturgicos. A propoésito del
pago de los derechos de Alcabala (compraventa) wlthojarifazgo (impuesto aduanero),
aplicable también en América a los libros, habfgido un problema de incompatibilidad con
Pert desde la liberalizacién general del comereid @78, que los gravaba por la Real
orden de 26-11-1787, frente a la Recopilacion dellayes de los Reinos de las Indias que los
eximia*®. El problema no se zanj6 en el mandato del corderdix; su sucesor Francisco Gil
de Taboada y Lemus volvié sobre el asunto, inteapd® con lucidez la colision normativa y
anteponiendo el valor de las leyes de la Recopitaal del Reglamento de comercio por la
superioridad del rango de las primeras, y “Por tedcual, me ha parecido justo mandar que
los libros para el uso de literatos e introducidosellos sean libres de los derechos, pero que
los que introducen los comerciantes adeuden urtooyfa@cabala y almojarifazgo], lo que se
observara por regla general en esta real aduatelhassolucion de S.M¥’.

Comentando J.T. Medina la solucion del virrey @&l Taboada, cuenta que Cisneros
tenia obras prohibidas en su poder -de Voltairgurals contra el Santo Oficio y otras
jansenistas-, que luego le fueron confiscadas aukndenuncia formulada contra el jerénimo
por el Padre Juan Rico, y afirma que habia loges#s obras por ser la persona que habia
nombrado el virrey como delegado gubernamental glaggamen de los libros que llegaban a
Lima®*® Y esta opinién se ha ido trasmitiendo a travé®de el pasado siglo por prestigiosos
autores como M. de Mendibdfd J. M2 Garcia Escudéf§, V.A. Belaund&", y J.-P.
Clément*? e incluso pasando a la actual centuria comagee€o Novac Talavet.

135 Hecho el 12 de Octubre de 1778 a impulso de B¢ GadvezReglamento y aranceles para el comercio libre
de Espafa a IndiagsMadrid 1778. VARELA MARCQOS, J., “El primer reglamto para el libore comercio con
América: su génesis y fracaso”, Anuario de Estudios American¢Sevilla), 46 (1989) 243-268. Finalizado el
sistema de flotas a Indias y, por quejas de lagpadias comerciales del norte de Espafia, en 178patesia la
Casa de Contratacion trasladada a Cadiz en 1717.

130 VI, T. XV, ley 27 (almojarifazgo), y L. VIILT. XIII, ley 20 (alcabalas; la exencion de logdib se hacia
juntamente con el pan cocido, los caballos y l&s @e cetreria).

137 Lima, 20-V-1790. Texto, en MEDINA, J.TBiblioteca Hispano-Americana (1493-181@®antiago de Chile
1898-1907, t. VI, adiciones I, pp. XXV-XXVI.

%8| a Imprenta en Limgo.c., t. I, p. XCVII. Teniendo en cuenta qualioe hablando del virrey Gil de Taboada
parece que fue él quien lo nombr6 visitador deiBibtas e inspector de los libros que llegabaniehdb sido
obra de su antecesor el conde de Croix, cfr. A@hal. 674, N. 32. Se confunde J.-P. Clément cuaadibien
atribuye el nombramiento al virrey Gil de Taboaidemando la referencia de Medirta, ‘Mercurio Peruano;
o.c., vol. |, p. 266.

139« y por las recomendaciones que le favoreci¢ab®. Cisneros], creemos que en sus cajonesldeeoes
impresos, se librarian del riguroso escrutinio guéa aduana se practicabBiccionario, o.c., p. 161.

140“En Perd, conviene afadir, el propio virrey D. @em de Croix, era el primer liberal y amigo de‘lases’.
Llegaban libros prohibidos a fray Diego Cisneras,cenfesor de la Reina M2 Luisa, que luego los ntépa
contribuyendo asi al influjo de las nuevas ided®/n viraje en la interpretacion de la Independencia
Americana”, erRevista de Estudios Politic@8ladrid), 9-10 (1943) 473, nota 8. Se publico@séccion titulada
“Mundo Hispanico”.

141 También este autor pone la llegada de libros piobs en Cisneros, pero no a través de su oficio de
inspector, sino en su faceta de administrador dedvil Rezado: “El mas interesante y tipico ejempmo d
contrabando de estos libros es el caso de FrayDi&meros. Aprovechandose de los privilegios quiaba el
comercio de misales, breviarios y libros de devees) el famoso padre jer6nimo introdujo en Lima basta
biblioteca que fue aprovechada por los redactogebdrcurio peruano y por sus amigos y protegidd3livar

y el pensamiento de la revolucién hispanoamericadadrid 1959, p. 47; repite la cita textual, ROJAS
OSORIO, C.Latinoamérica, cien afios de Filosaofiala Negra 2002, vol. I, p. 25.

1424E| jerénimo fue juzgado més tarde por la Inqutsicpor poseer obras de Voltaire, jprobablemersé&raidas
durante los controles que él estaba encargadaatizard”. EI ‘Mercurio Peruano, o.c.,vol. |, p. 266.
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Que en los cajones del Nuevo Rezado entrasers lgpahibidos junto a los litargicos
para soslayar los controles aduaneros de la lmijiisque sin duda serian mas benévolos en
el escrutinio con los que llegaban con estos ptoduera posible, pero no probable, sobre
todo en el volumen que cifran los autores antesciorados; por lo tanto, creemos que hacer
a fray Diego responsable directo de la entradailstesl prohibidos en Lima puede ser
arriesgado, por erréneo, si no hay respaldo doctahgue lo pruebd® Una actividad de esas
caracteristicas suponia tener contactos fiablegyres en Cadiz, que era donde se preparaba
definitivamente el envio para introducir en losoogs las obras prohibidas junto a los libros
litargicos que mandaban desde la administraciérergéndel Nuevo Rezado de Madrid.
Muchas manos, muchos ojos, como para que las lsngoichablasen y se difundiese la
noticia, y mas entre religiosos y seglares tralufjgpara eclesiasticos, donde lo privado se
hace publico y lo secreto se pregona a los cuagrttos. Operacién verosimil una vez, pero
peligrosa si se realizé en varios envios, que gsidoafirman los autores antes citd@os

Otra cosa es que al P. Cisneros le llegaran es eajones libros para su uso particular
y tenemos constancia de ello, pero eran envioscar® En una ocasion le recuerda al P.
Almagro que esta esperando el curso de filosofi#@ d€elis que habia visto en la gaceta y lo
debi6 de pedif® en otra carta le recuerda al mismo Almagro que. érredondo, prior que
fue de Montserrat -probablemente de Madrid-, hdbjado unos libros para €l en el Cuarto de
Madrid; que se informase, por favor, para enviaal@adiz si no lo habian hechd4/aY fray
Diego, hombre culto y de libros, los tuvo en Lirlagando a formar una buena biblioteca
privada, en la que habia algunos prohibidos, pesaylardaba con discrecion, porque tras el
escandalo recibido por el clérigo Juan Rico quedddedenunciarlo a la Inquisicién “en
descargo de la conciencia” -que era el motivo gpalia mucha deformacién de mente y de
espiritu-, una de las veces que fue a visitariopafque “dicho padre sefialandole con dedo al
declarante, como cincuenta volimenes de libros attd de un estante, le dijo que era la obra
del Voltaire, y afiadié haber leido algo de ell&?2.”

Por propia confesion de Cisneros sabemos que,reebgp de gran afecto a la
Universidad de San Marcos que con tanto carifi@lgshrecibido como bibliotecario, le doné
sus libros; en el recurso que eleva al Superionésob, el 11-V-1808, quejandose del estado
de abandono en que estaba la libreria universitaripidiendo que se aplicasen las
disposiciones dadas para su reforma, afirma questtm ha ocupado en la referida época el
servicio de algunos dependientes, y aun de su npems®na, sino que ha contribuido con un
crecido numero de sus obras para integrar los lestahacios que sufrian muchos ramos de la

143 «“Fray Diego Cisneros se encarg6 de la peligrossatde introducir clandestinamente en el Per( baasode
los enciclopedistas'Las relaciones entre Per( y Francia (1827-2Q04jna 2005, pp. 25-26.

144 Sabemos que, desde 1784, Cisneros junto a losicomios por el Tribunal efectuaban los reconocitoi

a los cajones de libros que llegaban. AGI, Lim&Qfr. Lima, 674, N. 2.

145 Mendiburu apunta una idea que no hemos visto eguna otra parte, hasta hace poco, y no deja de
sorprendernos; asegura que: “Cisneros no solo @dahcomercio mercantil de libros [del Nuevo Rézasino
gue abrié tienda publica en la calle del Pozuedmdiendo en ella otras obras en virtud del permisotenia”.
Diccionario, o.c., t. IV, p. 161. De ahi la toma el ProfeselP JClément, cfrEl ‘Mercurio Peruano, o.c., vol. |,

p. 33.

146 Lima, 2-1V-1789. Biblioteca Real del Escorial, L-lI51 (provisional). Ignoramos de quién se trata;
conocemos al padre camilo I. Pérez de Celis que;93, publicé en Madri#ilosofia de las Costumbres

“7Lima, 20-VI111-1789. Biblioteca Real del Escori®XXVIIl-54.

198 AHNM, Inquisicién, leg. 2214, exp. 24; MEDINA, J,Historia del Tribunal de la Inquisicién de Lima
(1569-1820) Santiago de Chile 1956, t. II, p. 831; por ersstde denomina al comienzo Fr. Diego de Cisternas.
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mejor literatura**®. Cuando se fundé la Biblioteca Nacional de Limasiené que los libros
de la Universidad pasasen a engrosar los fondspténera Libreria del pafs.

Por lo que sabemos, la relaciéon de fray Diego leomquisicion fue escasa, y los
superiores del tribual de Lima debian conocer tegmia del monje jerénimo, su preparacion
intelectual y su ascendiente en la corte. Al afjoisnte de haber llegado a Peru y haberse
instalado en Lima y cuando ya conocia el ambieptéaccapital del virreinato, se dirige al
Tribunal mostrando la licencia que tenia para ld@os prohibidos por ser bibliotecario
segundo de la Real del Escorial, otorgada en Madtif-XI-1765, por D. Manuel Quintano
Bonifaz, arzobispo de Farsalia e Inquisidor Gendialla misma licencia escribié de su pufio
y letra que, el 4-XI-1768, el mismo sefior inquisidtoamplié verbalmente la licencia a todo
tipo de escritos -delante del prior fray Bernardoda, ahora obispo de Guadix-,

“con la expresion de que no habia libro prohibidoapmi, y yo se la pedi de este
modo y en este sentido. Hallandome yo entoncea Biblioteca del Escorial no cuidé
de pedirla por escrito, pero habiendo venido asestmos, y pudiendo encontrarse
después de mi muerte en mi casa algunos de loss liexkceptuados, hago esta
declaracién para que conste y se sepa que tuveitcabsoluta..”®.

El Tribunal no aceptd la solicitud de fray Diegaelysecretario Gaspar de Orue le
remitié una larga lista de obras que no se le g&amieet™?.

Vamos a recoger la cronologia de esos contadgsnas directamente relacionados
con él, y otros indirectos porgque fueron aprobagsoctoncedidas para la edicion de libros; las
incluimos aqui porque de haber sido el padre Gisnema persona encausada por la
Inquisicion no se le hubiera permitido ser censopdblicaciones, aunque éste era un oficio
cuyo nombramiento no dependia del Santo Oficio:

El 3-VIII-1784 firmd la aprobacién de la publicani de la obra de J.S. Lopez Ruiz:
Discurso doctrinal sobre la obediencia, y lealtagbdla al Soberano, y a sus Magistrados.
Compuesto por un Cura de este Arzobispado de Umaeso de orden superior. En la Casa
Real de los Nifios Expésitos. Afio de M.D.CCLXXX¥

El 17-VIII-1786, con motivo de la polémica levasapor la publicacion de ‘Elogio’
de Baquijano al virrey Jauregui, como vicepatrotadgniversidad de San Marcos el Tribunal
se dirigio al virrey pidiéndole que se reconocidemnlibrerias, publicas y privadas, y el conde

199 Texto, en ROMERO, C.A., “La Biblioteca...”, a.@, 41; SANTILLAN ALDANA, J., “Apuntes para la
Historia...”, a.c., p. 5. Esperamos que cuandomiié antiguo de la Biblioteca de la Universidadsde Marcos
esté recuperado, controlado e inventariado, segpsalder los libros iniciales que formaron el priepdsito y
los donados por el padre Diego Cisneros.
130 “En opinién de algunos autores, el fondo inicialld Biblioteca Nacional tuvo como base la coletaée
donara San Martin, otros afirman que fue la bibtiatprivada del padre Fray Diego Cisneros la quostitoyo el
mas importante contingente de libros con el ques#6 en la naciente biblioteca. Al crearse la iBtbta
Nacional, el fondo ascendi6 a 11.256..."”. PADRQ,yGIAMAYO, J., “Biblioteca Nacional de Per(”, @vletin
ANABAD XLII / 3-4 (1992) 344.
151 “Expediente sobre la peticién formulada por eDiego de Cisneros, de la Orden de San Jerénimio, def
que se le conceda autorizacion para leer librokilpidns”. Biblioteca Nacional de Lima, Fondo Antagu- 110.
(En adelante. BNL). El documento esta seriameni@adia por el fuego y el agua del incendio sufrido lpo
Biblioteca en 1943. Ademas de lo relacionado coB.eTisneros creemos que, por error, se le hatoumas
E)Séginas que pertenecen a otro tema del Tribunghtladolid sobre unos clérigos de Avila.

Ibid.
133 MEDINA, J.T.,La Imprenta en Limao.c., t, lIl, p. 157.
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de Croix designé por parte del gobierno al P. Cameampliando sus funciones a que
inspeccionase los cajones de libros que llegatiam@duana de Linta* En una carta de 28-II-
1787 explica el virrey que la designacion de fragdgo fue en 1784, sin detallar fecha
concreta, y apuntando un dato interesante: “Eluf@b de la Inquisicion habia consultado en
el aflo de 84 que se reconociesen las libreriascp8blEl virrey accedié a esta solicitud y
nombré por parte del Gobierno a Fr. Diego Cisnede$,Orden de San Gerénimo, para que
concurriese a estos reconocimiento con los conasios del Tribunal, y al de los cajones o
facturas de los libros que viniesé&?’ Entonces, si en las inspecciones de los cajonébros
gue llegaban a la aduna estaban presentes mientadnquisicion, era bastante arriesgado
enviar libros prohibidos por el peligro de que freslescubiertos; luego habra que reducir el
protagonismo que algunos autores han hecho dek gadinimo como puerta por la que
entraron en Lima libros prohibidos, segun hemo®wisas arriba. Otro detalle que hay que
tener en cuenta es que la Inquisicién no solamamtenunciaba a realizar la revision de los
envios de libros que llegaban, sino que reclamalextlusividad de la inspeccion para los
temas relacionados con la fe y costumbres.

“En el Consejo, a 17 de diciembre de 1787. Su lljn&res. Enriquez, Jiménez,
Villena y Poveda. Escribase al Tribunal de Lima gu€onsejo ha notado haya dado
lugar a que el Virrey se haya precisado a mandages tantos libros prohibidos como
supone en su edicto, como en aquella ciudad y Rgireotomar providencias para
evitar su introduccién. Que parece bien al Conkeffue se ha acordado de reconocer
en la Aduana los cajones de libros por los coma&ilos del Santo Oficio y que supone
gue el comisionado por el Virrey [P. Cisneros] siddera conocer de los prohibidos
por el Estado o Gobierno, y no por el Santo Ofilme,que no puede ni debe retener, y
cuyo conocimiento le es privativo al Tribunal.. em1788*°°

El 15-XII-1786, tras la denuncia del sacerdotdadeongregacion del Oratorio, padre
Juan Rico, se le abrié expediente sobre variasograpnes filojansenistas “muy cercanas de
los que se llaman portorrealista” (de Port Royallle retener en su poder libros prohibidos;
cincuenta y nueve le fueron confiscados por elesago en funciones del secreto Miguel
Manuel Arrieta por enfermedad del titular G. de ©yullevados a la casa de éste que luego
deposito en las dependencias del Tribunal de Ltarapién revisé el secretario interino los
registros de Santo Oficio pero no se encontrd6 mngatecedente. El 15-XI1I-1786 los
inquisidores de Lima, Matienzo y Abarca, escribierana carta al Relator del Consejo
juzgando preventivamente al jeronimo -y condenamdotn la que se calificaban ellos
mismos. Afirman que el Tribunal sospecha de élperq

“sin duda es el que dispuso el animo del SeforYipara escribirnos el billete que
nos dirigié con fecha de 25 de octubre altimo, legue en el testimonio de papeles
sobre reconocimiento de libros tiene el margerf dlin[ignoramos a qué se refieren).
Muévenos hacerlo asi la noticia que tenemos délitespquieto y caviloso de este

religioso, su poco afecto al Santo Oficio, la imtimmistad y correspondencia que
sigue con el Oidor D. José de la Portilla, y mane tiene con el Sefior Virrey, quien
enteramente se dirige por el dictamen de aquel cemoAsesor General... [El

inquisidor Abarca le visité de resultas de la eodi@n de varios libros prohibidos para
darle satisfaccion de la retencion de ellos]. Eftoslamentos con el de haber sido

134 AGI, Lima, 674, N.32. Se equivocan Medina y Clémamando afirman que lo nombré Gil de Tabodda.
Imprenta en Limao.c., t. I, p. XCVII, yEl ‘Mercurio Peruano; o.c., vol. |, p. 266, respect.

135 AGI, Lima, 1000; MEDINA, J.T.La Imprenta en Limgo.c., t. lll, p. 114; t. I, p. LXXXIX-XCI.

1% AHNM, Inquisicion, leg. 2214, exp. 25.
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nombrado por el Gobierno para revision de librogmeazon de dudar el que haya
sido el que informase a S. E. contra el Santo @fidHemos informado a A. V. cuanto
nos ha parecido conveniente y creemos que lo t&amkién el que a este religioso se
le retirase a sus claustros, lo que conducira laiesu espiritual, y acaso al de otros a
quienes dirige espiritualmente, y tal vez se eldtade este modo otras desazones que
puede causarnos, y a que le da ocasion la libgifr@hqueza en que vive”.

El denunciante P. Juan Rico implicO a dos compuefieel P. Manuel Domingo
Gonzélez como amigo del denunciado, y el P. MaAuwgiles como dirigido por fray Diego.
Existe un cierto desajuste en las fechas de ldardemnes de estos religiosos y la denuncia
del padre Rico.

Fue llamado el P. Manuel Ardiles, y a preguntasTdigunal, el 24-XI-1786, dijo que
estando “en conversacion con dicho padre y ocutoiesn ella tratar del modo de
proceder del Santo Oficio, y de la forma con qugedeconducirse los denunciantes, le
oy6 decir, estando con él a solas, que el que hi@enunciar antes de verificarlo
debia amonestar al denunciado, siguiendo el ordenlad correccion fraterna,
significando ser el modo de proceder del Santoi®bastante duro, y riguroso, y en
confirmacién de ello asegurd que ningun Soberanguieaido admitir en sus dominios
el Tribunal de la Inquisicion; y a mas de esto éabtiole consultado el declarante sobre
la forma con que se habia de dirigir para la caigrarde un penitente hereje a quien
podia absolver en virtud de la licencia que pdlelconfirié el Santo Oficio, le dijo
el dicho padre Cisneros que lo principal era caitvelrcorazon del hereje a Dids®

También fue llamado el padre Manuel Domingo Lépmdz]-XII-1786; con bastante
agudeza supo salir airoro. A las preguntas delufiabdijo “que solo conserva alguna especie
de haber oido que la simple fornicacién no eragmgaero que por debilidad de su cabeza y
memoria no puede acordarse del sujeto a quien.8yo..

El 12-1Iv-1788 firma el P. Cisneros la aprobaci@ld publicacion de la obra de su
denunciante el P. Juan Ric@racidon panegirica, que, en accion de gracias par |
consagracion del lImo. Sefior Doctor D. Pedro Jos€plaves de la Rosa, del Consejo de Su
Magestad, dignisimo Obispo de Arequipa, dixo efglesia de San Pedro, y San Pablo de
esta Capital El dia XXIIl de Febrero de MDCCLXXXVEI R.P.D. Juan Rico, sacerdote de
la Congregacion del Oratoria En la Imprenta Real de los Nifios Expdsitos. Aéd 788

Mal prestigio se fue ganando el Tribunal limeficestos afos tras los nombramientos
efectuados en el cuatrienio 1789-1792, tanto poldse de las personas elegidas como por el
proceso de designacion. Asi tenemos la elecciGatthiegui -que de barrendero y sacristan
paso a inquisidor apostdlico, previo pago del puest el descubrimiento de las compras de
otros cargos, o la colocacion nepotista que elesato Orue habia hecho en su sobrino. En
este ambiente, el 23-1X-1792, en uno de los pilaieda galeria porticada de la Plaza de
Armas de Lima, junto a la catedral, amanecié puesta proclama formada por letras

157 AHNM, Inquisicién, leg. 2214, exp. 24. Otras decias de la época por posesién y lecturas de libros
prohibidos, AHNM, Inquisicién, legs. 1654 (expsy24); 3727 (exp. 77); 3730 (exps. 83, 91 y 99).aPar
represion ejercida sobre los lectores de librosiprdos, MILLAR CARVACHO, R.,La Inquisicién en Lima
(1698-1820) Madrid 1998, pp. 436-449.
138 AHNM, Inquisicion, leg. 2214, exp. 24. Ya se veecel pensamiento del padre Cisneros “era peligyoso
g:sc;ntrario a las ensefianzas del Evangelio”, Mt15818.

Ibid.
%0 MEDINA, J.T.,La Imprenta en Limao.c., t, IIl, p. 188.
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impresas recortadas -como luego se utilizaria srat@nimos del siglo XIX-, informando a
los limenos:

“AL PUBLICO. Quien quisiere hacer posturas a empleos de inguis acuda a la
oficina de don Fernando Piélago, secretario de glla los tiene de remate, en virtud
del poder de sus amigos y parientes en la comeplsstar el ser tendero, ni para
Inquisidor fiscal UN IDIOTA" %,

Poco tiempo antes de su muerte, y en ese mismdeafi812, todavia el P. Cisneros,
como administrador del Nuevo Rezado, autoriza lar@sion de un libro litdrgico preparado
por M.C. de MedinaDirectorium ad horas canonicas persolvendas juxtaurR Sanctae
Romanae Ecclesiae, nec non Rubricas Breviarii, &8aNé Romani pro Clero Civitatis, et
Diocesis Sancti Jacobi de ChileAnni Domini 1812 Bisextili. Limae Typis Horphanaoni®®

Mal sabor le tuvo que dejar a fray Diego su rame € Santo Oficio, que no fue grave
porque la acusacion de tenencia de libros prohsbéita fruto de la envidia o de la ignorancia
-peligrosos consejeros en el mundo intelectual-gya llevo licencia de Espafia, y el no
confirmarla y ampliarla fue cerrazén de los miensbrel Tribunal de Lima que se
preocupaban mas por tapar las grietas de la caseaeo que por reparar los agujeros de su
propio edificio que amenazaba ruina, cumpliéndasa wvez mas la denuncia de Jesus de
Nazaret.

Poco tiempo después de la muerte del padre jecdm@iparecid publicada en “El
Tribuno del Pueblo Espariol” un texto amplio consigluiente titulo: “Carta escrita desde
Lima, 20 afios hace, al sefior inquisidor Generai, rootivo de su indice Expurgatorio,de
1790™°% el escrito péstumo de Diego Cisneros comenzébtiqawse en una seccion llamada
“Politica “Eclesiastica”, y dada su extensién fusam@ciendo en varios nimet¥s Del
periédico gaditano se tomé para publicarlo en gbgéo limefio “El Investigadof®®, con la
siguiente nota aclaratoria: “Esta carta he extdacidel periddico el “Tribunopero sé con
evidencia, que su autor es el M. R. P. fray Dieggn€os, de la orden de San Jeronimo del
Escorial, que fallecié en esta capital el afio dE21&ardn sabio y religioso despreocupado,
que ilustrd y sirvié en gran manera a este reimosts luces y beneficencias. El Edit6?”

161 MEDINA, J.T., Historia del Tribunaj o.c., t. Il, pp. 334-337; el texto, p. 336. Aurgsolo fue un hecho
aislado, y no debemos cargar las tintas, si ergisnfemente preocupante porque muestra que lauish
estaba herida y no habia personas adecuadas mrgepropicio para renovarla. MILLAR CARVACHO, Ra
Inquisicién en Limao.c. pp. 97-100, 223-226.

%2 MEDINA, J.T.,La Imprenta en Limao.c., t, IV, p. 76.

183 “E| Tribuno del Pueblo Espafiol”. Periédico quepselicé en Cadiz (ISSN: 9970-6636), dos nimeros a |
semana, en la Imprenta Tormentaria, a cargo dei&an Domingo Villegas. El n°® 1 apareci6 el 3-XI-28% el
Gltimo, el 5-X1-1813. Tuvo una vida efimera, comimos periddicos de la época, de signo liberal extdo,
como lo demuestra su articulo principal, con grarga doctrinal, muchos de ellos atribuidos a sulddor el
economista A. Flérez de Estrada; colaboraron cagdagatores Alcald Galiano, fray Andrés del Corrsildro
Antillén y Cabo de Rosas, entre otros. HIDALGO, Diccionario General de Bibliografia Espafiola V, p.
296; SEOANE, M2 C.Historia del Periodismo en EspafiMadrid 1996, t. I, p. 46; SANCHEZ HITA, B.,
“Mayo de 1808 en la Prensa Gaditana de la Guerta bielependencia’El Argonauta Espafipl 5 (2008), nota
2, edicion digitalhttp://argonauta.imageson.org/document114.html

164 E| periddico tenfa una reducida extension (12/4gspaprox.). Comenz6 a publicarse en el n® 24-(&2-3)
274(sic, pero 374)-376, y continud en los la numesiguientes; hemos visto también el n° 25 (26113} 888-
392, y el n° 26 (29-1-1813) 403-408.

15| ima, sabado 16-X-1813, n° LXVI, pp. 181-184.

186 Texto completo de la Carta con la nota, en MEDINA., Historia del Tribuna) o.c., t. Il, pp. 460-491.
CAMPOS, F.J., “El monje jeronimo espafiol fray DieG@neros, el Santo Oficio de Lima y el Inquisidor
General”, erAnuario Juridico y Econdmico Escurialen@&an Lorenzo del Escorial), 42 (2009) 511-530.
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Se trata de un texto amplio y denso en cuyas paghautor hace un detenido repaso a
los efectos nocivos que habia causado la faltibdedd para acceder al pensamiento escrito
de la doctrina cristiana de autores modernos, olveiscia y garantia de su doctrina, para una
Iglesia que tan necesitada estaba de presentantnido de la fe como vehiculo de ideas
renovadoras:

“La consecuencia que Vuestra Seforia llustrisinbe dacar, es la de reformarlo, y (si
puede ser) la de abolirlo [tribunal de la Inqui&ndi aunque no sea mas que para
restituir tantas honras inicuamente quitadas cototdesacato. Dios le conceda a
Vuestra Sefioria llustrisima su santa gracia; pawacas y encontrar dignos
cooperadores en tan santa empresa; o de una laeguEte para siempre de las manos.
Lima y marzo, 30 de 179%".

V. Bibliografia de y sobre Fray Diego Cisneros

5.1. Archivos de Espafia

5.1.1. Biblioteca Real del Escorial

- CISNEROS, D., “Cartas de , & los administraslalel ‘Nueva Rezado’ de la Orden de
San Jeronimao”, en Real Biblioteca del Escorial: &jr80-XI11-1773 (L111-160/4, provisional);

20-VIII-1785 (XXVIII-54); 2-1V-1789 (LI1I-151, provsional); 6-11-1790 (XXI1X-26/1); 16-X-
1790 (XXXIX-26/2); 1790 (XXIX-26/3); 25-1-1792 (XXX-42/1); 23-XII-1807.

- CISNEROS, D.Correspondencia entre el P. Fray Diego de Cisngrd3on Manuel de
Iriarte, en Real Biblioteca del Escorial, ms. Z.1V.21,38-49v; las cartas del P. Cisneros, 3-
[1-1768, y ?-?-1768.

- CISNEROS, D.Informe sobre si los Superiores Regulares tienenlfades para erigir
Oratorios en las celdas de los religioses, Real Biblioteca del Escorial, ms. Z.IV.23, 1853
345v, agosto de 1768.

- “Informacion de Limpieza de Sangre de Fr. Diegas€ Cisneros”, Colegio-Seminario de
San Lorenzo, 963 (provisional).

- Actos Capitulares del Monasterio de San LorenzResd| San Lorenzo del Escorial 2004,
vol. 1.1, pp. 225, n°® 351; 398, n® 578.2; vol2]lpp. 460, n® 611.2; 498, n°® 656.6; 523-524, n°
685.2 534, n® 702.2; 601, n° 807.1; 602, n° 8Ed3de L. Manrique.

5.1.2. Archivo General de Indias (Sevilla)

- Autorizacion para el traslado a Lima de Fr. Di€gjsneros. San lldefonso, 16-VIII-1771.
Contratacion, 5517, N.1, R.3.

- Autorizacién para que Fr. Diego Cisneros puedaall a Lima un criado para su servicio.
San Lorenzo del Escorial, 5-XI-1771. Contrataciéid.

%7 MEDINA, J.T.,Historia del Tribunaj o.c., t. Il, p. 489.
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- Informe del Virrey del Peru sobre el expediertgusdo para recoger unos libros prohibidos,
segun la Real Orden, en la cual se informa del mamiento de Fr. Diego Cisneros como
delegado para visitar las Librerias de Lima, p@sliy secretas (privadas), asi como de los
cajones o facturas de libros que se introdujesda eiudad. Lima, 28-11-1787. Lima, 674, n°
32.

5.1.3. Archivo del Palacio Real (Madrid)

- CISNEROS, D., “Carta de Fray Diego de Cisnerdsniaistrador en Lima, dirigida al prior
del Monasterio del Escorial sobre la venta de &sas que el Monasterio tiene en Lima, del
Rezo y de las encomiendas, que posee en el VitoedeBuenos Aires”. Lima, 22-111-1785.
AGP, leg. 1778.

5.1.4. Archivo Histérico Nacional
- Inquisicion, leg. 2214, exp. 24. Sobre el prodesoado tras ser denunciado.
5.1.5. Biblioteca Nacional de Madrid

- “Correspondencia del padre Diego Cisneros coduan Santander, Bibliotecario Mayor de
S.M.", enRelacién de los libros y papeles de la Secretadalad Biblioteca Nacional que
pasan a la Seccion de Manuscritos de la misma 68"19BN-Archivo, 0133/04 (ff. 109-112,
numeraciéon antigua).

5.2. Archivos de Peru
5.2.1. Archivo General de la Nacion (Lima)

Se trata de memoriales y recursos presentados autasidades por pretender cobrar

impuestos por el envio del dinero de las rentagdebrial, que estaba exentas por fundacién
real; denuncias por problemas con los vecinos dmale por el descuido del mantenimiento

de la acequia proxima; testimonio de compraventandehuerta, y recibo del depdsito hecho
en la caja del Tribunal del Consulado.

- Seccion Cabildo, leg. 10, doc. 392

- Seccion Cabildo, leg. 14, doc. 1719

- Seccion Superior Gobierno, leg. 49, doc. 739

- Seccion Superior Gobierno, leg. 70, doc. 197

- Seccion Superior Gobierno, leg. 132, doc. 480

- Seccion Superior Gobierno, leg. 132, doc. 483

- Seccién Superior Gobierno, leg. 132, doc. 491

- Seccion Superior Gobierno, leg. 153, doc. 372

- Seccién Tribunal del Consulado, leg.12, doc. 572
- Seccion Tribunal del Consulado, leg. 13, doc. 580
- Seccion Tribunal del Consulado, leg. 13, doc. 584

5.2.2. Biblioteca Nacional de Lima
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- CISNEROS, D., “Expediente sobre la peticion folada por el P. Diego de Cisneros, de la
Orden de San Jerénimo, a fin de que se le conogidaizacion para leer libros prohibidos”
(Deteriorado por el agua y el fuego), Sig. F. 110.

5.2.3. Archivo del Arzobispado de Lima

- Seccion Papeles Importantes, leg. XIV:8 (181®ortador de licencia dada por el
Administrador del Nuevo Rezado y Encomiendas dedl Rdonasterio del Escorial, fray
Diego Cisneros para que se pueda imprimir el Adale] Obispado del Cusco”, 1 f.

5.3. Otros escritos de Diego Cisneros

- “Aprobacion”, del libroDiscurso doctrinal sobre la obediencia y lealtadka al Soberano
y a sus Magistrado®obra de J.S. Lopez Ruiz, cura del arzobispadadrde. Lima 1785. Esta
fechada en Lima, 3-VIII-1784, 3 pags.

- “Aprobacion” del libroOracién panegirica, que, en accion de gracias @ocdnsagracion
del limo. Sefior Doctor D. Pedro Joseph Chaves dRdaa, del Consejo de Su Magestad,
dignisimo Obispo de Arequipa, dixo en la IglesiaSde Pedro, y San Pablo de esta Capital
El dia XXIll de Febrero de MDCCLXXXVIIl. EI R.P.Duan Rico, sacerdote de la
Congregacion del Oratorio. Lima 1788. Esta firmada en Lima, 12-1V-1788.

- “Carta escrita desde Lima, 20 afios hace, al seuisidor General, con motivo de su
indice Expurgatorio del790”. Texto andnimo, pero fundadamente atribuidlomanje
jerénimo y publicado péstumamente en el periédeditgnoEl Tribuno del Pueblo Espafiol
3-X1-1812 / 5-X1-1813, y, ese mismo afio en LimagéperiodicoEl Investigador

5.4. Estudios

- BELAUNDE, V. A., Bolivar y el pensamiento de la revoluciéon hispanedcana Madrid
1959, p. 47.

- BROMLEY, J., Las viejas calles de Lim&ima 2005, n°® 215.

- CAMPOS, F. J., " La Orden de San Jeronimo endtispmeérica: analisis politico, religioso y
socioeconomico de unas experiencias"Sadia MonasticdAbadia de Montserrat, Barcelona),
30, fasc. 2 (1988) 334-337.

- CAMPOS, F. J., “El monje jerénimo espairiol fraye® Cisneros, el Santo Oficio de Lima y
el Inquisidor General”, e\nuario Juridico y Economico Escurialeng¢®an Lorenzo del
Escorial), 42 (2009) 511-530.

- CLEMENT, J. P.,El Mercurio Peruano (1790-1795). Estudio y Antofpdfrankfurt-Madrid
1997, vol. |, pp. 24, 28, 33, 38, 49, 266 y 269.

- CORREA, J., “La Universidad de San Marcos de Liraeidn 1785”, erAulas y Saberse. VI
Congreso Internacional de las Universidades HispagiValencia 2003, vol. I, pp. 339-346.

- EGUIGUREN, L. A., Diccionario Histdrico Cronoldgico de la UniversidaReal y
Pontificia de San Marcod.ima 1951, t. lll, pp. 699-737 y 873.

38



- ERAUNZETA Y DIAZ DE ARGANDONA, B.,Cartas del Licenciado a la Biblioteca
Real del Escorialms. &.IV.15, ff. 61-62 (Puerto de Santa Mariadi2ad25-VI11-1788), y ff.
59-60v (Idem, 19-VI1I-1788).

- GALVEZ, J.,Calles de Lima y Meses del Afioma 1943, pp. 37, 38 y 39.

- GARCIA ESCUDERO, J. M2, “Un viraje en la intertmeion de la Independencia
Americana”, erRevista de Estudios Politic@sladrid), 9-10 (1943) 473.

- GUZMAN PALOMINO, L., “Cisneros, Diego de”, en MUAS BATRES, C. (Dir.),
Diccionario Historico y Bibliografico del Peru. Sap XV-XX Lima 1986, t. Il., pp. 395-396.

- HAMPE MARTINEZ, T., “Humboldt y el mar peruano.nid exploracion de su travesia de
Lima a Guayaquil (1802-1803)”, en HiN (Humboldt ietz), VI, 15 (2007). Version en
linea:http://www.uni-potsdam.de/u/romanistik/humboldt/im15/inh ...

- LEGUIA, J. G. El precursor.Ensayo biogréfico de D. Toribio Rodriguez de Merajdima
1922, pp. 26-32.

- LOGMAN VILLENA, G., “Libros, libreros y biblioteas en la época virreinal”, dfénix,
Revista de la Biblioteca NacionafLima), n°® 21 (VI-2000), yBiblos Revista de
Bibliotecologia y Ciencias de la informacidihima), n°® 4 (2000) 1-8. Version en linea
Universidad Autonoma del Estado de Méxigovw.http://redalyc.uaemex.mx

- MACERA, P., “Bibliotecas peruanas en el siglo XV/len Boletin Bibliografico de San
Marcos(Lima), 35 (1962-1963), nims. 3y 4.

- MARTINEZ RIAZA, A., La prensa doctrinal en la Independencia del Per@l1:1824
Madrid 1985, pp. 62, 66, 67 y 211.

- MEDINA, J. T.,Historia del Tribunal de la Inquisicién de Lima5@9-1820) Santiago de
Chile 1956, t. Il, p. 831; por errata se nombreaghienzo Fr. Diego de Cisternas.

- MEDINA, J. T.,La imprenta en Lima (1584-18243antiago de Chile 1905, t. lll, pp 110,
114, 157, 188, 222 y 223; Santiago de Chile 190QY, fpags. 35y 76.

- MENDIBURU, M. de, “Cisneros, ElI Padre Fray Diégen Diccionario historico-
Biografico del PeruLima 1932, t. IV, pp. 159-166.

- Memorias Sepulcrales de los Jeronimos de San Loreet Escorial San Lorenzo del
Escorial 2001, t. I, p. 65, ed. de F. Pastor Go@eniejo.

- MERCURIO PERUANDiario de Lima. El ultimo volumen (XII, 1795) fieitado a costa
del padre D. Cisneros. Ed. facsimil, Lima 1966.

- MILLAR CARVACHO, R., La Inquisicion de Lima (1697-1820Madrid 1998, t. Ill, pp.
435y 443.
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- NOVAK TALAVERA, F., Las relaciones entre Pert y Francia (1827-2Q04)ma 2005,
pp. 25-26.

- NUNEZ, E., PETERSEN, G. G., “Prologo”, €8l Perl en la obra de Alejandro de
Humboldt Lima 1971, pp. 9-25.

- NUNEZ, E., y PETERSEN, GAlexander von Humboldt en el Perd. Diario de vigjetros
escritos Lima 2002, pp. 251, 263.

- PADRO, G., y TAMAYO, J., “Biblioteca Nacional d®er(”, enBoletin ANABADXLII / 3-
4 (1992) 344.

- PALACIO ATARD, V., “La proyeccion Americana de Real Sociedad Bascongada de
Amigos del Pais”, efractores de Desintegracion e instancias integragiasas experiencias
del mundo Iberoamericanoll Congreso de Academias Iberoamericanas de &oH®,
Madrid 1992, p. 386.

- RODRIGUEZ, F. deFamilia Religiosa (Afio 17565an Lorenzo del Escorial 2001, p. 228.
Ed. de L. Hernandez, con el titulo Menjes Jer6nimos del Monasterio de el Escorial

- ROMERO, C. A,, “La Biblioteca de la Universidadaybr de San Marcos y el bibliotecario
Fray Diego de Cisneros”, é3oletin Bibliografico(Lima), Ill, n°® 2 (VI-1927) 31-44.

- ROMERO, F.[Toribio] Rodriguez de Mendoza: hombre de luchiana 1973.

- TRINIDAD, J. de la, OSHLibro de los Monjes desta Casa de San Loremiblioteca
Nacional, Madrid, ms. 13.565.

- VARGAS UGARTE, R. Historia General del Perl. T. V: Postrimerias delder espafiol
(1776-1815)Lima 1966, pp. 124-125y 147-148.

- VARGAS UGARTE, R., “Cisneros, Diego de”, en MILIA BATRES, C. (Dir.),
Diccionario Historico y Bibliografico del Pera. Sas XV-XX Lima 1986, t. Il., p. 394.

- VARIOS, Mercurio Peruano Lima 1790-1795, 12 ts. Ed. facsimil, Lima 19646869de C.
Cueto Fernandini.

- VEGAS VELEZ, M.,Humboldt en el Per(Piura 1991, pp. 86-87.

- ZARCO, J.,Catalogo de los Manuscritos Castellanos de la Rghblioteca del Escorial
Madrid 1924, t. I, pp. XC-XCI; San Lorenzo del ESab1929, t. lll, pp. 174 y 182.

- ZENODOTI PHILETAERI, De differentia vocum animaliymen Biblioteca Real del
Escorial, ms. X.1.2, n° 14, f. 131, ed. IRIARTE, de, Codices Graeci Ms. Matritenses
Matriti 1769, t. I, p. 308; ANDRES G. d&atalogo de los Cddices Griegos de la Real
Biblioteca de El EscorialMadrid 1965, t. Il, p. 265.
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